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Borwort

Um 1. Mary 1878 ift v. Arnbdis ber Biffenfdaft
burd) den Tob entriffen worden. Iudh diefes Unteruefinen
with davon in fdwever Weife betroffen. Hat aud) dex
Berewigte in den lepten Sahren in Folge feiner Krintlidy-
Teit biefe rbeit nuv Yougfaur wnd mit grofen Unterbred-
ungen foutfiihren founen, fo verlimgnen boch felbjt bdie
legten Theile berfelben — bdies ift allgentein 1md vou ben
competenteften  Bewrtheilevn anevbount — nivgends feine
Meiftevidaft.

Ju Veridyte dev f £ Afademie der Wiffenfdhaften
in Wien, deven Mitglied der Verftovbene war, fagt der
Bevidterftatter:  ,On ver Fortfetamg ded Commentars
Gt Arudts ein Deutwal fid) gefest, dos Deftefen unbd
ben Meifter loben dinnfte, fo lange dle Welt den Redjis-
biidern Roms Beadjtung jdhenten wird,”

Wi fo mefhr gloubte fidh die unterseichuete Budhond-
Ying verpflichtet, ein Stitd Fortjetng, das im Nadlaffe
bed Berftovbenen gefunbden wurde, dent Publifum midht vor-
guentholten, Dag Maunfeript erfdyien in offen Wefentlicjen
als prndfertis.  Wasd nodh an lepter Feile fehite, war
duvhons mur foldier Mvt, wie & felbft sod) wilrend dex
Drudfegung nocdhgeholt werden fomn, Hie und da ywar el
Qitot richtig zu ftellen ober nachymtragen, waven Itiidver-



v

weifungen anszufitllen, ftyliftiche Unebenbeiten ju befeitigen,
Daf dies eine wiirdige Drudlegung ded pofthumen Heftes
widjt gefindert Bat, vevbanfen wir der Giite der Hevven
Profefjoven A, v, Bring in Miinchen und F. Hofmann
in Wien.

Unfer Beftveben wicd nun davauf gevidtet fein, bie
»Qebre von den Bermidytniffen” einem wiirbigen Abfehluffe
aus compeenter Feber in thunlichfter Bilde entgegen-
gufithren, unbd oud) mit dev ferienweife begomienen weiteven
Fortfegung der @ Titd fhen Pandecten fo bald «l8 mbglidy
fortyufahren.

Crlangen, 3uli 1878,

Die Berlogdbndhandiung.



SuhaltBuergeidinif zmn 48. Theile.

§. 1524. Unwadiungdvedt Hei Bermidinifien. S, 1—
101,

Unridtiger Ausgangspuntt Hellfeld’'s &, 1. fg. Berbilts
nif bes §. 1524. zum §. 1521 ¢. Die L. un. Cod. de caduec.
toll. ift Quelle des geltenden Redis &. 4. fg. Gleiditelung bey
BermadtuiBavien duvd) diefelbe S. 5. fg. Crllirung von L. un.
§ 1L cit., Widerlequng von Sdneider’s Anfidt; Untevidied
swifden den Fillen, wo coniunctim, und denen, wo disiunetim
Mebreren dasfelbe vevmadit ift, &. 7—20. Regel des Suftinias
nifden Jedts &. 20. — Eingelne Frogen: 1) Was ift al3
Gegenftand bes Berniditniffes ju denlen, damit Anwadfungsredt
Statt finden Yann? &. 20. fg. L. 11. 12, D, de usufr. acor.
VIL 2. ©. 22 fg. L. 20. D. de leg. IL. &. 24, fg. L. 89.
D. de leg. IIL. @. 26. fg. Steht ben Hlof verbis coniuncti
legatarii nad Juftintan’s L. un. Cod: cit. ein Anwadyfungss
vedit ju? @inb bie in einem Soye mit Angabe von Theilen
s einer Sade berufeen Beymbdytnifnehmer blof verbis oder
re et verbis coniuneti? (ingbef. gegen Burdardi) &. 30. fg.
Reuere Gefeggebungen &. 48, fg. — 2) Neber den Fall, wo mit
einem Bermddytnip Wefreve al8 re et verbis coniuncti bedadit find,
unb daneben nod) cin Anbever ol re coniunctus, &. 51. fg. —
8) Ueber ben Fall, wo pon Mehreven jedem ein Heftimmter Theil
eines Gegenjtandes, daneben abev nod) einemt Undern derfelbe
®egenftand jhledithin ober gang vermadt ift (L. 41. pr. D, de
leg. IL.), &. 58—65. — 4) Wie? wemt bas WMehreven Hinter-
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Toffene Besmbdinif Hinfidhtli Gines von ifnen ungiltiy anges
ovbnet ift? (L. 16. pr. D. de leg. I.; L. 84. § 9. D. eod;
L. 84. § 8. D. eod.; L. 7. D. deleg.II.; L. un. § 11. Cod.
de cadue. toll.) &. 66 - 75. — B5) Wie? wenn einem ber Eol-
legatave bebingt vermadyt ift unb die Bedingung nidt in Erfiiliung
aebt? (L. 26. §. 1. D. de cond. et demensir. XXXV. 1
1. 80. D. cod.; L. 54. § 1. D. eod.; L. 34. § 10. D. de
leg. I; L. 6. § 2. D. de usufr. acer. VIL 2)) &. 75 -83.
— 6) Wie? wenn bag Bermidinif Hinfidthd) eines dev Collega-
tare wiberrufen, ober abev cimem berfelben ein Dritter fubfiituivt
ift? ©. 83—86. — 7) Die Unwadfung fonn aund) nod nad) dem
Tobe bed Accefcenybevedtigten erfolgen. &. 86—89. — 8) lebev
bie mit bem freigewordenen Vermddynifitheil zu dfibernehmenden
Qajten. &. 89—92. - 9) GrHdrung ciniger Stellen: a) L. 10,
de leg. IIL. &. 92. fg. b) L. 99. D. de leg. I &. 98. fg.

~¢) L. 18. 8 1. D. de leg. II. &. 94. f3. d) L. 38. §. 2. D,
de leg. IIL. e) L. 89. §. 2. D. de leg. IL. &, 97. fg. f) L.
41. 8. 9. D. de leg. IIL. &. 98. f3. g) L. 55. pr. D. de
leg. IL &. 100, fg.

8. 1524, a.  Auwadinugdredt DLeim BVevmiidinily des
Riehbrand)s ciner Sade. €. 101--198.

Berhiltnif zu der n 9. Theil sum Titel de usufr. aderesc.
(VIL 2.) enthaltenen Davfiellung &. 101. fg. Die BVaticanijhen
Fragmente, &. 102. fg. Die L. un. Cod. de caduc. toll.
©. 104, fg. — Grivterung cinzelner Puncte: 1) Audy ber jdhon
evworbente  Niefibraudtheil tann nod) amvadien, &. 107. fg.
Nbroeidhende Erllirungen bdiefer Cigenthiimlicheit: die von Heim-
foeth &. 112, fy., bie von Sdueider &. 117. fg., bie von
Baron &. 121 fg. — 2) Ueber ben Fall, wenn Miehreven ju-
nidit me eine Forderung auf Beftellung des Miefbrauds ev-
worben wurde, &. 124. fg. — 3) Selbft bem Collegatar, dev
feinen eigenen Niefbrandhifeil verforen hat, taun nod) ein anderey
anwadifen (S. 181—167); Ginfdrintungen: bHinfidtlid der Beve
luftgriinde, &. 185, fg. (mit Ridfidt anf die Ansfihrungen von
Shlager und Sdyneider); fann der Legatay den frither ver-
Tovenen Theil nie wieder gewinnen? (Anficht von Lelibvye); L.
10. D. VIL 2. . 139. 3. (vgl. &. 131 fg); die L. 8. §. 2.
D. VIL 4. vgl. mit Vat. fragm. § 75. § 76.; bie vevjdhichenen
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Grllirungsverfude von BVangerow, BVarvon, Sdlayer,
Windideid u. A, S. 141—167. — 4) Wie? wenn ¢in Cols
fegatar bag Eigenthum bev dienenden Sadie evivirht? L. 3. §. 2.
D. VIL 2. (fr. Vat. §. 83) ©. 167. fg. — 5) Bie? wenn
Ginem fchlechthin eine Sadie, Andeven der Niefibraud) an ihr ver-
madit ift? &. 171. fg. Die L. 26. §. 1. D. de usu et usufr.
leg. XXXIIL 2. vgl. mit L. 9. D, VIL 2. &. 175. fg. Wiber-
legung von ©dyneider’s Anfidt iibev diefen Punct, &. 178. fg.
— 6) Neber L. 8. §& L. D. VIL 2. (fr. Vat. §. 80.) &. 192.
fg. — 7) Ueber L. 8. D. VIL 2. vgl. mit Vat. fr. § 86—88.
©. 194 fg.

§. 15625, Griverd der Bermiidtnifie. S, 199254,

Ueber den Saz: Dies legatorum vel fideicommissorum a
morte defuncti cedit, &. 199. fg. 1lebev bie Bedeutung des
dies cedens, &. 202. fg. Gegen Heineccing und itber Con-
sult. vet. Icti. VI. §. 9. und Paul sent. III. 6. §. 7. &
203. fg. Bedeutung ded dies cedens filr die Crben bes Bevs
midtnifnehmers, cbd. und bef. &. 213, fg. Bedeutung bes dies
cedens bei Vevmdditniffernn an personae alieni iuris, &. 216, fg.
(L. 18. D. de R. J., L. 55. § 1. D. de leg. IL, L. 91.§. 6.
D. de leg. 1., L. 16. § 1. 2. D. XXXVI. 2.); Aenderungen
i Quitinianifden Redit, &. 229. fg. BVerhiltnif des Subitituten
3u den Grben bes BVebaditen, &, 231, fg. leber L. 3. §. 1.
D. XXXIV. 4. &. 233. fg., L. 8. §. 2. cit. &. 2388. {g., itber
L. 25. pr. D. ad Se. Treb. XXXVL 1. &. 241. 3. ®egen
Bimmern, &. 243. fg. Ueber L. 80. § 4. D. XXXIV. 4.
©. 245. fg. — Ueltere unviditige Borftellungen dber bie Wirkung
be8 dies cedens, ©. 247. fq. Ueber die Terminologie, naments
lidy bie Husvriide ,Red)t auf dag Vevmachinig”, ,Anfall vesd Ber-
midtnifjes”, &. 248. fq.

§. 1525, a. Griverb ded Gigenthums ciner vermadten
Sndje und andever dingliden Redte, S. 254—352.

Borvausfebungen im dlteven Redpt, S. 254. fg., im Jujti-
nianifden, &, 255. fg. Wann und wie vollendet fich der un-
mittelbave Gigenthumserwerd? &. 258. fg. Buldffigheit des Bin-
bicationslegats ex dic certo, &. 261. fg. Regel itber den Jeit-
puntt bes Gigenthumseviverts, &. 264. Gefdhicht diefer ipso
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iure ober bebasf e$ einer Annahme des Vermidiniffes? &. 264.
fa. Unfidht ves Cujaciug, &. 265. leber Gaius IL § 195,
&. 266. fg. Nblehnung ber BVehauptunget Pijdmann’s,
©. 270, fg. — Wiverlegimg ber Theorie Kippen’s (untev Be-
vildfidtigung der Avbeiten von Fitting und Crafft v. €rails-
heim) &. 274. fg. I) Gegen Risppen’s dlteren Auffag (im
V. Bb. ber dogm. Jahrb) &. 276—315. A) Wiberlegung der
von £5ppen angefiihvien Beweife, &. 277--308. — L. 5.
§.8.D.XXVIL 9. . 280. fg. — 1.83.D. IV. 4. &. 283, fg. —
L. 92, pr. D. XXXV. 1, uud L. 44, §. 1. D. de leg. L
@. 284. f3. — L. 81. 8 6. D. de leg. I. &. 287. fg. — L.
59. D. de leg. II. ©. 288. fg. — L. 86. §. 2. D. de leg. 1.
©. 294. — L. 80. D. de leg. II. &. 294. fg. — L. 38. §. L.
D. de leg. I &. 295. fg.— L. 13. D. de cond. inst. XXVIIL
1. €. 297. fg. — L. 8. D. de servit. leg. XXXIIL 3. &
298. fg. — L. 7. § 8. § 9. Cod. de curat. fur. V. 70. &.
301. fg. — L. 16. § 1. D. qui test. fac. XXVIIL 1. und
L. 24. pr. D, de O. et A. XLIV. 7. &. 305. fg. — L. 8.
Cod. VL 53. &. 306. fg. Note 86. — B) Pofitive Beweisfii)-
tung geqen Kbppen, &. 309—315. L 19.§. 1. D. quemadm.
servit, amitt. VIIL 6. &, 809. fg. — L. 1. § 1.D. de usufr.
aderese. VIL 2. &. 812, — L. 18. § 3. D. ad leg. Aquil.
IX. 2. &. 312. fg. ®egen Jfhering, &. 315. fa.; gegen & iy-
pen’s Anm. 178, &, 316. fg. — — II) Gegen Kippen’ s neueven
Aufjet (im XL BVd. bev dogm. Jabhrd) &S. 317. fy. Referat
iiber benfelben, &. 317—824. — L. 19. § 1. D. quemadm.
serv. am, VIIL 6. €. 324—328. — L. 8. § 2. Cod. com-
mun. de leg. et fid. VI, 43. &. 829—833. — — lleber dag
bebingte Bindicativnslegat und den Streit vec Scdulen Hleviiber
(Gaius I § 200) . 333. fg.; fiber a3 Binbicationslegat
ex die certo &. 337; Jujtintanijhes Redt (L. 1-3. Cod.
VI. 43) &. 337. fg. — Was it Redtens hinjidtlid der vor
@eltendmadung ved BVevmadtnifies von ver Hauptiade getrennten
Friidte? S. 341 fg. L. 120. § 2. D. de leg. 1. (Vat. fragm.
8. 44.) &. 844. f3. — L. 42.D. de usur. et fruct. XXII. 1.
. 345. f3. — L. 4. Cod. de usur. et fr. leg. v. fid. VI, 47.
&. 347. fg. — L. 51. pr. D. fam. cre. X. 2. &. 351. fg.



§. 1525,
Grwerb der Bermiditniffe.

Bur Lefre vom Bermidginifi-Criverd ift vor alfem er-
forberlid), einen Poment in's Wnuge zu faffen, den dbie vé-
mifdje Redhyisfprade beseidinete durd) den Ausdbrud: dies
legati vel fideicommissi cedit. &8 bejieht fidh davauf
ein eigener Titel der Digeften'); dem Commentar su diefem
Titel ift baber bdie ausfithrliche Erirtevrung daritber vorju-
behalten,

Unumgingli) ober ift 8, fdhon on biefem Ort ju-
nidft die Bedbeutung jenesd Momentes Ear ju ftellen und
die betreffenben Houptiise voryulegen, do ofnedies die Lehre
vour Crwerd ber Bermadjiniffe nidht su verftehen ift, und
fih doran erfebliche Mifveritauduiffe angetniipft Haben ).
Die in der Ueberfdyrift bes angefithrten Digeftentitels fie-
genbe Frage wirh regelmifig beantwortet durd) den Sats:

Dies legatorum vel fideicommissorum a morte de-
functi cedit.

Diefe Regel fand fih in dem aften Redt der Regate.
Sie wirbe baun war durd) die fotale lex Papia Poppaea

1) Dig. Quando dies legatorum vel fideicommissorum
cedat. XXXVIL 2. DBgl. Cod. Quando dies legati vel
fideicommissi cedit. VI. 53. $ellfeld §. 1595,

2) Hellfeld beginnt feinen §. 1525. mit dem Safe: ,Ac-
quiritur antem legatum, si pure relictum est, statim
a momento mortis testatoris ignoranti etiam lega-
tario . . . ita . . ut dominium rei testatoris propriae
pure legatae statim a momento mortis legatario ac-
quiratar. @8 wivd fid) zeigen, baf biefer von Bielen ge-
febrte Say wefentlider Beridhtiqung Hebarf.

14



200 30,—82, Bud. §. 1525,

verbréngt, ol welthe an die Stelle ber Todesseit des Erb-
lnfferd ben eitpuntt der gefeplich vorgefdhriebenen folemten
TeftamentBersffuung fetste, daher mun dies legatorum ex
apertis tabulis cedebat ®) und bies faud demn aud) auf
Fideicommiffe Aniwendung, nadhbem diefe ald wangsvedjt-
lid) wivtfame BVermidiniffe anevfannt worden, wobet bie
@efengebung jedbod) Bedbad)t nafhm, dbaff bie durd) das Pa-
pifdle Gefets eingefithrten Bejdvanfungen leptwilliger Ber-
fitguugen nidjt gevade burd) Fideicommiffe umgangen und
vereitelt werben fonnten?); begliglich der JInteftatfideicom-
miffe, el denen von TeftomentBerdfimung nidht die Rede
wat %), mufite der alte Beitpuntt gelten. Juftinian aber
Gat durd) fein beriihmtes @efes de caducis tollendis
(§ 1. 5.) bas afte Redit der Regote in bdiefem Puntte
gang ofigemein toiederbergeftellt und verordbnet: legato-
rum vel fideicommissorum (pure vel in diem cer-
tam relictorum) diem a morte testatoris (defuncti)
cedere®). Die Regel befdhuanft fich jebod), wie die in
Paventhefe etugefdloffenert Worte dex L. un. § 1. 5 cit.

8) Ulpiani Fragm XXIV. 31. L. un. §. 1. Cod. de cad.
VI. 51. Bgl. Heinecc. ad leg. Juliam et Pap. Pop-
paeam lib. IIL. cap. IL. (ed. nov. Lipsiae 1778. pag.
288. sqq.).

4) Gai. II. 285—-288. L. un. cit. §. 1 5.

5) Bgl. L. 6. Cod. h. t. VI. 53.

6) Dody faben fid) in den Digeften nodh eingelne Spuren der
Beftimmung der lex Papia Poppaea {iber biefen Pumkt
erhalten: L. 31. D. de cond. et dem. XXXV. 1,
(African), L. 104, D. eod. L. 44. D.de m. ¢. donat.
XXXIX. 6. (Paul). Dagegen fpridit eine bem Uiptan
sugejdricbene Stelfe, L. 5. §. 1. D. h. . XXXVI. 2.,
fdyon genau die Regel desd Juftintanifhen Redts aus: ,ai
purum legatum sit, ex die mortis dies eiys cedit®,
vermuthlidhy zufolge einer in DHinfiht auf die icf)on ente
worfene Lex de caducis tollendis voygenommenen Jnter-
polation, bie ofnehin nadh dem ungefiigigen Sujammenhang
vort L, 5. pr. und §. 1. cit. wahrideinlid) ift.
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anbeutenn, auf unbebingte LBermdditniffe 7). Jft bas
Bermidiniff on eine Bedingung gefniipft, fo ift der emt-
fdheibende  Beitpunft der ihrer Crfiillung®), e3 jei benn,
baft die Crfiillung ber Bebingung {dhon vor ded Grblafjers
Tobe entfdhieben ift ober gleidhzeitig mit demfelben fich ent-
fopeibet®). Bovausgefesit ift dabei eine wahre giiltige Be-
bingung, fraft welher nady erfolgtem Tode des Erblaffers
nod) ungewift ift, ob b8 Bermichinif Beftand haben
werde 19).  Daf dber mit bem BVermddytnif Befdjwerte nur
unter Bebingung bedacdht, daf nomentlid) der befdhwerte
Grbe unter Bebingung eingefest ift, dundbert nidht den dies
legati cedens, unb fo Bat e8 aud) feinen Cinfluf auf
biefenr, wenu dad BVermidiniff auddriidlich unter bderfelben
Bedingung Hinterlaffen ift, an welde die Erbeinfetung ge-
tniipft ift, ba €8 fidh ofmehin vou felbft verfteht, bdaf die
Wirtfamteit bes Bermichinifies, aud) ded unbedingten, von
ber Erbantretung des Eingefepten abhingt 1), Daler ift
and) filr dag einem Pupilloxfubftituten auferlegte Vegat bie
Tobeszeit bed Erblaffers ber entfdheidende Jeitpunft, wenn-
gleid) baffelbe augbriidlich fiix ben Fall, daff bev Pupill in
ber Mnmiinbigfeit verfterbe, angeovdmet ift 12). Der wahren

7) ©o audy Ulpian. . c. Legatorum, quae pure vel in
diem certum relicta sunt, dies cedit antiquo quidem
iure ex mortis testatoris tempore, per legem autem
Papiam Poppaeam ex apertis tabulis testamenti.

8) Ulp. L ¢. ,eorum vero, quae sub conditione relicta
sunt, cum conditio extiterit* (dies cedit). L. 5. § 2.
D. h. t. XXXVI. 2.

9 L. 2. 10. 11. 91. D. de cond. et dem. XXXV, 1.L.1.
§. 1. 2. L. 2. D. de reg. Cat. XXXIV. 7. vgl. Atndts
Sefammelte civilifiije Shyiften II. S. 487 fg.

10) L. 5. §. 8. 4. L.7.§ 5. L. 22. § 1. D.h.t. L.79.pr.
L. 107. D. de cond. et dem. XXXV, 1.
11) L. 107, eit. L. 7. §. 1. 3. L. 21. §. 1. D. h. t. L. 19.
§. 2. eod.
12) L. 1. 7. § 5 D. h ¢
) 14%



202 30.—32. Bud. §. 1525,

PBedingung gleich aber wirlt and) eine dem Bermddyiniff
beigefiigte Beitbeftimmung, fofern fie von ber Wrt ift, daf
fie nod) jur Beit bed Tobes bed Grblofferd ben Beftand
be8 Bermichtuiffes ungewiff wadgt, alfo ein bedingenbdes
Droment in fidh johlieft (dies incertus) '3). - Dagegen
wenn died nidht ber Fall ift, bie Nebenbeftimmung Yedig-
lid) eine Befriftung bes BVermiditniffes bezwedt (in diem
certum), fo tritt die Regel ein: diem legati a morte
defuncti cedere'#).

Wag ift nun bdie Bebeutung bed dies legati vel
fideicommissi cedens?

Widtig vor allem ift biefer Beitpuntt davum, wweil
der Beftand ded BVermidhiniffes {dylechterbingd bavon ab-
hingt, bafi bie bamit bedachte Perfon denfelben erlebe. A3
biefer beftimmtien Perfon leptrvillig zugedbachte Vegiinftiqung
fillt ba8 Vevmadytniff ufammen, renn jene jur Jeit, ba
diefer Wille fidh verwirtlichen foll, nicht melhr da ift. Das
Bermidhtnif wird jedenfolld nidhtig nidt nnr, wemn ber
Bebadjte vor dem Tobe ves Erblaffers, foubern aud, follz

138) L. 4. 21. pr. 22. pr. D. h. t. ef. L. 5. Cod. eod. VI. 53.
L. 75. 79. pr. §. 1. D. de cond. et dem. XXXV. 1.

14) Ulp. L ¢. L. un. §. 1. cit. L, un. §. 1. cit. L. 21, pr.
D. L. 5. Cod. citt. — Jur ju ermihnen find Hier nod
swet Ausnabmen von ber Regel, die fiir dasg heutige Redht
teine prattifhe Bedeutung mehr Haben: a) BVei dem einem
legtwillig freigelajienen Sclaven WHinterlafjenen Legate trat
ber dibs legati cedens nid)t ante aditam hereditatem
ein. L.7.8 6. L 8 D. h. & L. 91 § 1. D. de le-
gat. I. L. 86. § 1. D. de cond. ot dem. XXXV. 1.
b) Daffelbe galt besliglich des einem von feinem Heren
cinem Dritten vermaditen Sclaven jugleid) angewiefenen
Legats. L. 7. § 6. cit. L. 17, pr. cod. L. 69. pr. D.
de legat. I. L. 18, pr. D. de opt. leg XXXIIL 5.
Bgl. Bo. 1. odber Zh. 46. &, 437, fg. — Ueber eine ans
bere Ausnahute vgl. unten Anm. 40 fq.
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3 ein bedingted ift, wenn er nad) dewm Erblaffer, aber
nody vor Erfiillung der Bebingung, geforben ift'5). Jm
diefemt Beitpunfte (mortis defuncti ober post mortem
existentis conditionis tempore) mufi denn der Bedbadhte
aud) nod) ober wieder fahig fein, mit einent BVermddinif
bedadht ju werben 26).  Die Pauptwirfung aber bded Um-
{tanbes, bof der Bermddjtnifuehmer, vermidiniffihig, die-
fen Beitpunft erlebt, befteht dorin, daf dag Bermidyinif
munntehr, and) — wenn der Bebadyte mit Tobe abgeht, be-
vor er Dag thm Bermadyte wirflic) und endgiiltig errorben,
ja, Bevor er mu einmal Sunde davon evhalien Hot — beffen
Grben sn Gute Tommt, bes Vevmiidhinifvedhit anf diefe
ibevgeht, fowie e3 irem Eblaffer guftand!?). Bwar ift
bie Meinung nidht unerhrt, dies fet wad) altem Redht nuc
bei bem Biudicationslegat Regel gewefen, und Tonnte fo-
mit nodh) Juftinionifhem Fedyt nur wit Befdjrantung anf
ben Fall, wenn das Eigenthum einer Eibjdhaftsfadhe oder
ein andeved bingliched Redht an foldher, in mweldher Form

15) §. 8. J. de legat. II. 20. L. un. § 3. 7. Cod. de cad.
toll. VL 51. — Jn einem Redisfall, ba einer Pevjon eine
Sadhe mit dem Bujok ,filv fih und ihre Erben” vermadt,
jene aber {don vor dem Erblaffer verftorben war, erhod
fidy die Frage, ob nid)t dennod) deven Exben das Bermidt °
nif forbevn fonnten. Sie wourde vevneinend entjdieden:
mit Redyt, jofern eben uur der Bovverftovbene mit demt Ber-
midtniffe bedadht war, nidt etwa den Umitinben nady bie
Willensauslegung gevedhifertigt evidhien, daf jemem deffen
@rben im Bevmidyinif fubftituivt {ein folften. Voet ad
Pand. XXXVIL 2. § 1. a. € ogl. Bb. L (T4 46)
. 391, jg.

16) L. 59. §. 4. D. de hered. instit. XXVIII, 5. val. B, 1.
(5. 46.) ©. 377, Wum. 7.

17) L. 5. pr. D. h. t. L. 8. 6. Cod. h. &. of. L. 16. §. 1.
D. qui test. fac. XXVIIL 1. L. 77. §. 8. D. de legat.
IL L. 24. pr. D. de O. et A. XLIV. 17,
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immerhin, vermadyt fei, af8 Regel behauptet werden !8),
Diefe Meinung ift nomentlich von Heineccing verthei-
bigt wosder 19),  Jn Folge ded Damuationslegates, fogt
er, habe der Qegator nur eine perfonliche Rfage gegen ben
Erben auf Grfiillung evtoorben, jur Eniftehung diefer Klage
fei aber Anmahme ded Legatd von Seiten bed Legatard
erforberlic) geroefen, und fo fei bern bie Bermddyiniffor-
bevung widyt auf deffen Erben dibergegangen, wenn er, ofne
fidh itber die Anmahme evfldrt zu Haben, fei e8 audy evft
nadh des Teftators Tode und nad) gefchehener Teftaments-
erffrung, verflorben fei?0). & ftiigt i) dabei auf einen
Ausfprud) ve8 Paulus: post diem legati cedentem,
actio, quae inchoata non est, ad heredem non trans-
mittitar?!). Bom Bindbicationslegat dagegen fage bder-
felbe. Paulus (sentt. III. 6. § 7.): Per vindicatio-
nem legatum etsi nondum constituerit legatarius
ad se pertinere, atque ita post apertas tabulas ante
aditam hereditatem decesserit, ad heredem suum
transmittit; durd) vaffelbe werde apertis tabulis un-
mittelbor vom Grblafler bdag binglidhe Hedht fofort dem
Qegatar erworben und af8 erworbenes Redyt, wenn er nad)-
her fterbe, ohne toeiterd auf deffen Grben iibertragen. Allein
biefe Ansfithrung ift mit Cnifdhiedenheit al8 verfehlt zu-
riidfuweifen.  Die leptangefiifrte Stelle bed Paulus
fonnte ollenfalld wohl, fiir fid) betvacdhtet, den Gedanten
ervegen, daf beim Damnationslegate nicht dafjelbe gelte,

18) Bgl. Bb. L. (h. 46.) &. 15 fg. 56 fa.

19) ad leg. Jul. et Pap. Popp. lib. IIL. cap. VIL. &.317{g.

20) ppetondi ius demum ab agnitione legati nascebatur,
nec prius transmittebatur ad heredes®.

21) UlS entnommen den Sententiae be3 Paulus (tit. de le-
gatis) ift blefer Sa uns iiberliefert durd) bie Consuls.
vet. Icti VI §. 9. Bgl. Cuiac. obs. VIL 26. Schul-
ting iurispr. anteiust. ad Pauli sentt. IIL 6. §. 3,
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wad fie vom Bindicationslegat andfagt??). Wber verfehit
ift voverft bdie Grflavung der vermeintlidhen Befonberheit
be8 Binbicotionslegatd; denn 3 ift wid)t richtig, daf bdasd
Gigenthum ber per vindicationem legirten Sadhen die
legati cedente {ofort bem Regatnr erworben werde ).
Sobann ift widt nur nidt erviiefen, baff die Forderung
oug bem Dammotionslegat nidht ofue erflavte Ynnahme
bes Regat8 vou Seiten ded Legatars, der post diem le-
gati cedentem geftovben, auf deffen Erben iibergegangen
fei; viefmefr wird durd) mehrere Stellen bas egentheil
unbeftreitbor bewieferr. Falfd) ift die Bovausfegung, daf
oud dem Damnationslegat erft actio nata fei, wenn der
Qegatar daffelbe angenomumen fHobe, Nah L. 16. §. 1.
cit, (Ynm. 17) fogte Marcellus vom Wahnfinnigen:
»potest sibi adguirere legatum vel fideicommissum¥,
und erflirt bieg durd) dben Bufas: ,nam etiam compo-
tibus mentis personales actiones etiam ignorantibus
adquiruntur®; die actio legati ang bem Damuations-
Tegat, wie bie persecutio fideicommissi, b. t. bag Rlag-
vecht ousd dem Bermiditnifle, wivd allen Bermidhinifueh-
mernt aud) ohue ihr Wiffen exworben, alfo oucd) dem wahn-
finnigen Bevmadjtnifuehmer, der juriftifd) ein Unwiffender
ift24), Daffelbe wird beftdtigt dund) L. 24. pr. cit. ?°),

22) So deutet aud) Cuiacius a. a. O, aber nuv fragend,
an, und eben fo jweifelnd ad h. I ,Quia vero hie ait
per vindicationem, forsitan non idem obtinuit in legato
damnationis®.

28) Bgl. unten §. 1525, a.

24) Mommien (Dig. I p. 816. ad L. 16. §. 1. cit.) {dhlligt vor,
ftatt bex Wovte ,personales actiones“ zu lefen ,perinde res
actionesque,“ obgleid) durd) byjantinijhe Solien jene Less
art Deftitigt wird (Basil. ed. Heimbach. IIL pag. 542).

25) yex quibus causis ignorantibus nobis actiones adqui-
runtur, ex iisdem etiam furiosi nomine incipit agi
posse . . . . idemque erit, si legetur ei vel fideicom-
missum ei relinquatur®,
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und duedh L, 77, & 8. cit., weldje allgentein in Begiehung
auf Qegate, die mit einem Fideicommif befdhwert find, ous-
fpridi: ,nam et ignorantes fideicommisso adstringun-
tur, quibus ignorantibus emolumentum ex testamento
quaeritur. Und wasd uun fo dem Qegatar evvorben waz,
ba3 dibevtrug fih anch auj beffen Crbem, wenn es uicht
feiner Natur nadh wnwerexblidh war, Died wird denn in
L. 6. Cod. cit. in Begichung auf ein Fideicommif ous-
driilid) anerfaunt 26), wag aber beim Fideicommif in bie-
fer Begiehung Redjtens war, dad mufite aud) beim Dams
nationglegate gelten. Und ferner wenn feftfteht, dag fogar
ein Legat, vou weldem ber post diem legati cedentem
verftorbene Regator widht einmal Qunbde erhalten Hatte, auf
deffen Erben iiberging, fo verfteht ficdh vou felbft, daf fol-
dher Uebergang nidh)t exflivte nnahme bdes Regatd von
Seiten bes Regatars sur Vorausfesung Haben founte. Das
wird fpecielf in Begiehung aunf Damnationslegate nod) durch
Folgendes beftatigt:

Jn L. 14, pr. §& 1. D. h. t. wird der Fall gefest,
paff Jemanden ususfructus aut decem, utrum legata-
rius voluerit, vermadit fei, Die Wahl fonnte exft Plag
greifen nad) Untretung der Erbjdaft, weil dies ususfruc-
tus legati erft adita hereditate cedit®”) uud fiix bas
alternative Bermidjtnif der dies cedens erft dbaun eintritt,
wenn er fiiv affe lternntiven entfchieben ift 28). Num
wird gefragt, ob bemn, twenn ber Qegator nad) dem Grb-
Loffer vor ber Grbontretung fterbe, dod dad Legat dev Jehu

26) ,si fideicommissum ab intestato fuerit sorori tnae re-
lictum, ot posteaquam dies fideicommissi cessit, rebus
humanis licet ignorans fideicommissum de-
ceasit”.

27) L. 2. D. h. t. vgl. unten &. 213. fg.

28) L. 16. pr. D. h. t. Bangevow Pand. (7. Yufl.) IL
&. 527. fg. Yynbdts Pand. §. 579. Unm. 4.
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pemt Erben beffelben sufomme? Julian bejahte bdiefe
Trage: quia mortuo legatario dies legati cedit; fiir
die decem legata on fidy nehmlich galt bie Regel: diem
a morte testatoris cedere, unbd durd) den Tob des rwafhl=
bevechtigten Legatars vertoanbelte fid) bas alternative Ber-
midtnif in ein einfadjes Bermidnif von Jehn; biefes
aber foll bem Grben bed Regatars zufommen, obgleidy der
Teste, dev nod) des Wahlvechtsd horrte, jened nod) widht au-
genomtiten hatte, nod) nidgt wirkfam angenommen Baben
fonnte, Julian unterfhiiste feine Enifdheiding durd) Ber-
gleidpung mit dem Fall, wenn ein Legat vorlige: ,Seiae
decem aut si pepererit fundum heres meus dato,*
alfo ein Damnationglegat; wenn hier, jogt e, Seja fterbe,
bevor fie geboven Bat, fo trangmittive fie auf ihren Grben
bag Legat von Behu??), &3 witd alfo hier die Trons-
miffion eines Damuationslegatsd angenommen, obgleid) das
Legat der Behu vou der Legatorin Seja nod) niht agrnofeirt
fein founte. ©o wirb aud) in L. 7. § 5. D, h. t. der
Uebergang eined Dammationslegates auf den Crben besd
Regatar8 behaupte, wenngleich diefer zu einer Beit geftor-
ben ift, ba von einer wirfjowen Wnuahme bved LVevmidyt-
niffes burd) denfelben nod) nidht bdie Rebe fein Fonute 3°).

29) Julian's YUrqumentation witdb von Uipian, bem Hutov
ber L. 14. cit., ohne Beanjtandung veferirt, alfo ftiffdwet-
gend gebilligt. Bgl. iiber dieje Stetle Giovanni de Gio-
annis Gianquinto, il diritto di scelta della cosa le-
gata, in Serafini’s Archivio giuridico vol. XIV. p.
152—154.

30) Ulpian. lib. XX. ad Sab.): Tractari tamen potest, si
impuberi substitutus demnatus sit, si intra pubertatem
filius decesserit, Seio centum dare, an vivo pupille
defunctus Seius ad heredem transferat, quasi ea conditio
sit expressa, quae inerat. et magis est ad heredem lega-
tarii transire, Dag (Damnationss) Legat witd alg unbe-
dingtes, befien dies a morte testatoris cedif, ameviannt,
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®egenitber biefenr Beweifen und bagn dem Umftande,
bafi fonft nod) in viefen Stellen ofne Unterfdheidbung und
ofme andere Vorausfesung, ald die, baf ber Legator exft
post diem legati cedentem geftovben fei, Uebergang der
Bermidtuiffe auf die Grben anerfonnt ift, fann nun aund
ver burd) die consultatio veteris jurisconsulti iiber-
Gieferte Poulintfche Ansfprud) fein ernfiliched Bebenfen ev-
vegen gegen bie Ridjtigleit bed Sabes, bdaf regelmdfig,
wenn nur bie mit bem Bermidptniff bebadjte Perfon bden
dies legati cedens, den Tod ded Evblafjerd beim unbe-
bingten, die Erfiillung ber Vebingung beim bebingten Ber-
madytnifi, exlebt, im Fall feines nachher exfolgenden Tobed
fein Bermaditnifredst ouf deffen Erben itbergeht, mag er
vor dem Bermadhtuif Kunde exfalten und fiir deffen Un-
nahme {idy erflirt haben ober nidht, nur aliein voroudge-
feut, baft er baffelbe nidht wirfam abgelehnt habe, Die
Confultatio entbefrt {don darum alfer Beweiskraft dagegen,
tweil ber angefilhrte §. 9. derfelben ein aus demt Sujam-
menbang geriffener einjelner Sap und deffen Auslegung
fehr problematifdy ijt2°*). 3n demfelben cap. VI fom-
men nody endeve foldhe Siige vor, die fo allgemein, wie
fie lauten, unmbglich al3 ridytig anerfount yoevben fonuen.
Nad) VL. §. 5. follte man glauben, daff dem Crben bes
Crben wnidji begiiglid) ber vom lepten beveitd eviorbenen
Crbidyaft die Crbidaftstlage juftefie, wemn nidyt biefer fein
Grblaffer diefelbe fdhon angeftellt und bdariiber litem con-
teftict habe®!); und dod) ift €8 gewif, daff audh ber Erbe

weil fid) von {eloft verjteht, daf es wie die Pupilfarfubiti-
tution nuy, wenn der Pupill in der Unmiinbigleit flivdt, in
Wirtfamfeit tveten werde. Vor biefer JBeit aber Yann der
Regatar bas Legat nidht witkjam annehmen.

30%) Bgl. andy Weftphal Bevmidiniffe I. §. 734.

81) Petitio hereditatis, cuins defuncius litem non erat
contestatus, ad heredem non transmittitur. Diejer Sag
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ves Grben proprio Marte die hereditatis petitio an-
ftellen famnt gegen denjenigen, weldjer von dex feinem Erb-
lojjer exwovbenen Gubidhaft eined Dritten etwad pro he-
rede ober pro possessore befipt 32). €8 barf jener §. 5.
davim nur cum grano salis verftanben werben, af8 ridtig
mur in befdpdnttem Stun ober unter befonderen Loraus-
fepungen 33).  3n §. 8. dafelbft finbet’ fich ein ebenfalls

findet fih audy in den Handjdviften der Sententize des
Baulus, lib. L. tit. XIIL B. §. 4. Schulting iuris-
prud. anteiust. ad k. t. Huschke L c. pag. 428.
Kbpyen in b, Jaheb. §. Dogmatit V. &. 185.

32) L. 8. D. de hered. pet. V. 8. ,. . sed et si Titio,
qui Seio heres extitit, nos heredes facti sumus, sicuti
Titii hereditatem nostram esse intendere possumus,
ita et Seii“. Basil. XLIL 1. cap. 3. ,si enim Petro
heres extiteris et ego tibi, nihilominus et Petri heres
sum* (Heimb. IV. pag. 185.). L. 7. §. 2. D. de a. v. o.
hered. XXIX. 2. L. ult. Cod. de hered. instit. VI.24.
(nex antiqua regula, quae voluit, heredem heredis
testatoris esse heredem*).

33) Dujdle a. a. O. not. 7. nimmt an dem Sape bes §. 4.
cit, fetnent Anftofp und evflivt ihn mit ven Worten: ,Quo-
piam in rem actio est, quae semper ante litem con-
testatam ab herede, si is dominus est, substantiam
capit“, und verweift dabei auf L. 1. §. 21. D. de collat.
XXXVIL 6., wo gelehrt witd, daf der Emancipivte den
ihur evworbenen Anfprud) auf bdie quarta Divi Pii (quar-
tae actionem) auf feinen Evben iibertrage, ,quia personalis
actio est®. Diefe Crlivung bebarf wohl nod einiger Er-
HNavung.  Bielt fie davauf, dof fiir ben Grben, der eine
Grbjdhaftfade vindicivt, Gvund dev Klage fein jegiges Eigen-
thum ift, bafer bie Jutentio derelben lomtete: ,si paret,
eam rem eius (sc. heredis) esse“, und fo aud) die Jn-
tentto der Cvbidaftstlage, die ber Erbe bejiiglid) einer bes
veits feinem Erbloffer evworbenen Erbidhaft anfteflte: ,he-
reditatem (3. %B. Seii) eins (9. i. bes Erben besjenigen,
qui Seio heres extitit) esse“ (L. 3. D. cit.)? Dann ift
3u Demerlen, baf ja oudy bdle Jutentio dev erbidaftliden
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ven Sententiae bes Paulusd zugejdricbener Sy, aus
weldem, wenn ev unbedingt filv ridhtig zu Holten woive,
fith ergiibe, twag umudglich su glawden ift, daff Panlus
demt Grben bes Plaudbfdulbuers bdie actio pigneratitia

Fovverungstlage, bie ber Grbe anftelite, lautete: ,si paret,
N. Negidium A. Agerio (se. Seii ober Titii heredi)
dare oportere (Gai. IV. 84.), al3 Grund ber Rlage alfo
audy fein (bes Grben) Fovbermmgsredt exidhien, das er,
wie im erften Fall vas Eigenthum, ol3 burd) die Erbidaft
ihm evwovben geftend madite. Unb wenn ber Fall gejept
witd, dafi bev Emancipivte duvd) Erdidaft {dhon bas Sigen-
thum einet Sade, dle zuv Beit ein Dritter Hefaf, erworben
Batte, witd nidt ungeadtet ber L. 1. § 21. cit. gu be-
Baupten fein, daf er bdiefes conferiven, nad) Umjtinben
wenigjtens feine Cigentfumstlage den Miterben zu cediven
Batte, eben fowohl, wie eine durd) Exbidaft ihm erworbene
Sovberung, bestehungsweife die betveffende personalis actio?
Der Unterjdied wiirde nur darauf Hinauslaufen, bdaf ftatt
bes evmorbenen Forberungsvedts die persomalis actio ge-
namnt witd, nidt cbenjo ftatt des Cigenthums bdie rei
vindicatio alg in rem actio, und o aud fann man jagen:
ber Grbe itbevtviigt auf feine Eyben die ihm erworbene Erd-
jchaft, nidht die nody nidyt evhobene hereditatis petitio be-
siglich vejelben, dle febod) nithigenfalls anguftellen ben
@Gyben itberlaffen ift. Bgl. librigens Schulting 1. e. not.
8. Cuiac. ad L. 6—8. D. de inoff. test. v. 2. ad L.
1—4. D. de hered. pet. V. 8. ad L. 10. §. 2. D. de
vulg. subst. XXVIIL 6. ad L. 1. § 21. D. de collat.
XXXVIL 6. (opp. VIL col. 175, 189. 214. 918. 1271.
VIIL col. 94.). Diefe ertliiven bie Sentens des Paulusg
davaus, bafi der Grbe be3 Erben muy bdie bem lessten {dhon
exmotbene Srbidaft itbertontme, alfo, wenn diejer nod) nichis
st Grwerd getban, qud) nidt hereditatis petitio ange-
ftelt Babe, wegen ber bemfelben Ddefevivten Crbidaft and
nidht hereditatis petitio fabe. Aber fie erlennen dodh am,
baf biefe ifm zuftede, wenn fetn Ecblaffer nuv irgenbwie,
adeundo ober pro herede gerendo, bie Grbjdaft erwovben
fabe; nidt erforderlidh fet, daf bevfelbe aud) fhon al8 he-
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oper fiducine wegen rvechiBwidbriger Berduferung bder u
Pfand iibergebenen oder pfandweife '3 Eigenthum bes
Gliaubigers itbertragenen Sadje fdhlechthin  abgefproden
habe, falls midjt der Berpfander felbft jchon wmit dem fdul-
digen Oliubiger litem conteftivt Hatte 3%). Lud) bdiefer
Sapy fonn nur mit Befdwinfung und unter Borausfepungen,
die bas Gxcerpt nidht erfenmen 1aft, von Poaulus aufge-
ftellt voovben fein 3°), o verhilt e8 fidh nun aud) mit

34)

85

~

reditatem petens litem conteftivt habe. DieL. 1. § 21.
cit. aber erflivt i) ofhne Scwierigheit: ber Emancipicte
mug conferiten, weil ihm durd) bem Tod bes Arrogator die
Foroerung bev quarta Divi Pii vollaus etwotben ift; ginge
fein Anfprud auf Beerbung bes Artogator ex quarta parte,
jo tolive thm zur Beit nod) nidhts erorben, was der Eols
lation unter{ige, fo wenig, toie in bem Falle, wenn hm Fux
Beit bes Tobes bes natilrliden Baters, zu bdefjen Beerbung
er in Concurven; mit sui heredes beffelben bernfen worden,
fouft cine Erbidaft war deferivt, aber nod) midit evworben
war, wibrend Yein Bweifel ift, dag er alles in jenem Jeit-
punft burd) Erbidhaft ober fonftwie jdon erworbene Gut ju
conferiven Datte. Bgl. Eb. Fein, das Redyt der Collation
&. 38 fg.

Heredibus debitoris adversus creditorem, qui pignora
vel fiducias distraxit, nulla actio datur, nisi a testa-
tore inchoata ad eos transmissa sit.

Man Hat biefen §. 8. fiir beweifend gehalten, daf bie actio
fiduciae anf Riidgade der Sade nidt von dent Grben bes
Berpfinders angeftelit werben fonnte. &. €hr. Burdardt,
Qebrb. bes | R. IL 1. § 192. Note 12, Dies ift {don
barum nidyt suzugeden, weil die Stelle ,pignora vel fidu-
cias® nebeneinanber nemnt, die pignoratitia in personam
actio aber guv Jeit de3 Paulus ungweifelbaft vererblid
mwar, wie vegelmifig alle bonae fidei actiones, und gubdent
aus Grai. IL 220. Hervorgeht, daff namentlidh aud) die actio
fiduciae auf Riidgabe vegelmifity ben Grben ded BVerpfin-
bers fowohl wie biefemt felbft suftand. . Derndurg,
bas Pfandbredt, I . 15. Ueber die Auslegung des §. 8.
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unferem §. 9 ber consultatio VI und beffen Anslegung.
Den AUnsdrnd  ,actio quae inchoata non est*, wie
Heineccing, als gletchbedentend mit ,actio quae nata
non est* su nefmer und in biefer Bejichung dev erflarten
Annahme bes Legatd ein Gemidht beizulegen, ift unzuldffia.
@igentlidh) nata im Sinn der L. 1. §. 1. Cod. de annali
except. VIL 40, it bie Bermidhtniffloge iibexall erft,
wentt dies legati venit, baher ungeadjtet evflirter Un-
nabue widjt vor Anivetung der Crbidaft (§. 1526.). Soll
aber jener Ausbrud auf eine incipere deberi deuten, fo
ift su Bemerfen, daf gevade biefed als Folge bes dies
legati cedens angegeben wird, yobei Unnafme des Legats
nidht vorausdgefest wird 26). Wahrfdheinlidher ift 3, baff
ber actio non inchoata gegeniiber an die augeftellte Klage
gebadyt ift. So nimmt Hujdhfe an 37), ift aber weit ent-
fernt babon, darin eine affgemeine Regel st finden, daf die
actio aug dem Damnationslegat nicht anbders, al8 wenn der
Legatar fie fdon angeftellt Hatte, ouf die Erben bdeffelben
itbergegangen fei. Bielmehr glaubt er, daff die Stelle vor-
aliglidhy gerade ein Binbicationslegat im Yuge gehabt Habe,
aus toeldjent in Folge ded Neronionijden Senatdbefdhluffes
bem Legatar nad) fetner Wahl entiweder die rei vindica-
tio ober bie personalis actio ex testamento zugefton-
bent yoorben ift 38), und mur fagen wollte, baff bie vom
Legator fhon angeftellte Rlage entjdheidend fiiv deffen Exben

cit. find iibrigens aud) veridicvene Weinungen aufgeftelt
totben. Cuiae. obss. VIL 26. Schulting ad Pauli
sentt. IL 17. §. 12. not. 81. 82, Dernburg a. a. O.
Hus chke jurispr. anteinst, ad Pauli sent. IL 17. not.
4. (ed. 3. pag. 442.).

36) L. 218. D. de V. 8. L. 16.

87) Jurispr, anteiust. ad Pauli sent. IIL. 6.§. 3. nota 7.
(ed. 3. pag. 462).

B38) Bgl. oben Bd. L. (TH. 47. bes Comment.) &. 39, fg.
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fei, wie er bag Legat geltend zu madjen habe, Und jeben-
folig, fo bemertt er, fei widht zu bezweifeln, baf audh das
Donmationslegat vie dog Fideicommiff anch dem Unwiffen:
bert angefallen und post diem legati cedentemn anf bdie
@rben iibergegangen fei *9),

€85 ift olfo al8 unbeftreitbore Regel feftsuhalten: bas
Bermidhtnifredit geht auf die Grben des Bermidinifueh-
mer8 itber, fall3 biefer nur den Tobd des Bermidhtnifigebers
und, wenn dad VBermadhtniff ein bedingtes ift, aund) die exft
fpiter eintretende Grfiilfung der Bedingung eledt, Diefe
Folge bes dies legati cedens Hauptachlidh ift es, wegest
welder diefem Beitpunft grofes Gewid)t beigelegt wird,
im Unterfdjiede vot bem Seitpuntte, da da3 Redit aus dem
Bermidyinif audh geltend gemad)t werden fann, quo dies
legati venit, twelder nidit wor Antretung der Grbfhaft
etntritt und nidt mur durd) eine Bedingung, fondern aud
bund) eine reine Beitbeftimmung (dies certus) mod) weiter
hinaus gefdioben fein Yamn. Dafer wird, wenn dag durd
%8 Bermidhtniff dem Bebadhten ugebachte Recht als an
deffen Perfon gebunben dod) nidyt auf bie Erben iibergehen

39) ,Ceterum ipsum legatum vel per damnationem sicut
fideicommissum etiam ignoranti acquiri ideoque post
diem cedentem ad heredem transmitti dubitari non
debet®. —Aud) der vben als Jroeifler angefithvte Cutacius
ftintutt anbevidvtd damit iibevein: ad L. un. §.1.5. Cod.
de cad. toll. VL. 51. (opp. IL c. 425. IX. c. 880. 889.),
ad Cod. h. t. VL. 53. (opp. IX, 908.): in heredem le-
gati vel fideicommissi petitioném ita demum transmitti,
si dies eius cesserit ... nec exigi scientiam vel agni-
tionem legatarii. Legatum mon agnitum in heredem
transmittitur, simodo dies eius cesserit. Bgl. Schul-
ting ad Pauli sent. II. 6.§. 3. nota 7. 14. Den Grund
bes Broeifel, weldjer bemt Euiacins argumento a contrario
ber §. 7. ber sententiae L. c. ervegt fatte, befeitigt Huijdle
. a. 9. nota 8. durd) die Anbewtung, § 7. fei su ver:
ftehert: Etiam per vind, leg. ete.
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fonm, ber dies cedens nidjt bvom -dies veniens ge-
fchieden nud nic)t vor deffen Eintritt angenommen 4°). A3
Grund bdafite voird angefiihet, daff e3 finnlos wive, bei foldhen
LBermiditniffen den dies cedens vorjuviiden, weil diefelben
jo bod) tn feinem Falle auf die Giben bed Legatars iiber-
geen, ob biefer frither ober fpdter flerbe 41). Dies eigt
einfendjtend, baf eben barin twefenilich) bie Bebeutung bes
dies legati cedens gefunden wurde, bdaf durd) bden erft
post diem cedentem erfolgenben Tob bdes RQegatars ber
Beftand bdes BVermidyiniffes nidht mehr gefdhrdet wor, diefes
vielmehr nun den Erben des Legatard wie ein diefem er-
worbened Redt ufiel. Und ber redjifertigende Grund
biefes Rechtfages ift Yeicht su erfennen: Wire die Anfredyt-
Baltung bes BVermddituiffes bavon ablidngig, daf ber Legatar
nadh ded Erblafjers Tode aud) nod) b3 zur Antvetung der Erb-
fdhaft durd) den @rbew am Reben bleibe, fo Founte bie

40) L. 2.5.§ 1. L. 9. D. h. t. L. 1. § 3. 4. D. quando
dies ususfr. leg. VII. 8. Bgl. oben &. 115 fg. Nad
altem Redht rourde aud) das Wahlvedt Vel dev optio legata
al8 an bie Perfon besd Legatavs gebunbened Redyt angefehen,
und da nun bdiefes Wabhlvedyt nidht vor Antvetung ber Grd-
{daft ausgeiibt werden fonnte, L. 16, D. de opt. leg.
XXXIIL 5., fo tonmte aud) bei bdiefent Qegat gefagt wer-
ben, daf dies eius adita hereditate cedit. Cuiac. obs. VIL
26. (oben %Unmt. 21. 22.). Bei andeven Wahlvermidts
niffent galt biefe Bejdréintung nidt. L.19. D. 1 c. (Paul.
sent. lib. IIL. L. 12, §. 7. D. h. t. XXXVL 2. Su-
ftintan aber fat jene Cigenthiimlicdfeit bes legatum optio-
nis aufgeoben. § 28. J. de legat. II. 20. L. 3. pr.
Cod. commun. de legat. VI.43. Arnbdts Pand. §. 579.

41) L. 2. 8. D. h. t. 8i pure sit ususfructus legatus vel
usus vel habitatio, neque eorum dies ante aditam he-
reditatem cedit neque petitio ad heredem transit. idem
et 8i ex die sit ususfructus relictus. — Nam cum ad
heredem non transferatur, frustra est, si ante quis
diem eius cedere dixerit.
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Rbgerig ded bernfenen Erben in Antretung der Erbidhaft
Teidht bie ginglidhe Bereitelung deg Vermidyinifwillens des
verftovbenen Crblaffers jur Folge Haben, obgleidh biefer
Wille dburd) den Tod bed Erblaffers, bezichungsdweife durdy
Grfitllung der Bebingung, von welder ex nod) abhingig
gemadht war, gu einer vollendeten, nidht mehr widerruflichen
Berfitgung anf den Tobesfall gediehen ift; jo, e8 wire dem
Grben die Miglichleit gegeben, durc) abfichiliche Bergiger-
ung der Erbantvetung jene Folge Herbeizuziehen und fo fih
vou der ju befiivdhtenden Bevmidgtnifloft ju befreien, in-
bemt er 3 B, vad Wbfterben deg fdhon Frant barniederlie-
genden ober bejoljrten oder ur Beit in lebeusdgefihulicher
Qage Dbefindlichen Bermddytnifnehmerd abroartete, Dodh ift
e8 ohne Einfluf, aus weldem GSvunde immerhin post diem
legati cedentem bdie Grbantretung fid) nod) verzdgern
mag, ob durd) Nacléffigleit ober Ueberlequug bdes Verufe-
nen Grben ober aud), weil aus Reditsgriinden die Erbidhoft
nodh nidit angetreten toerden fanu, und fo audj, ob felbit
bie Berufung jur Exbfdaft vedhitlich noch unentidyieden ift;
daher denn de3 unbedingten Bexmidtniffes dies a morte
testatoris cedit, and) wenn bie Bebdingung, unter welder
der @rbe eingefest ift, nod) fchwebt 42).

»Die legati cedente erfdjeint alfo dag Lermidhinifs
in gewiffem Sinn befeftigt; e8 fat an Siderheit feines
Redyiserfolged gewomnen, ift in ein fefte8 Verhiilinify ju
vent Bedbadhten gebracht 43). ,Legatarius securus est®,
fagt Wipian in L. 7. §& 1. D. h, t. fogar in einem
TFolfe, ba die Antretung der Erbidhaft durdh eine nod
fdhtoebende Bebingung der Crbeinfetnng nod) gehindert ift,
obgleid) bod) die Wirtfambeit des Bermidjiniffes abhingt

) L7815 L.19. 82 L.21. §&1 D. h t Byl
obent &. 201, Anm. 11.
43) Winbfdeid, Pand. § 642, nad) Note 6 im Texte.
15
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von der Grfiillung diefer Bedbingung und dber alsbann er-
folgenben Grbantretung durd) den nun unbedingt bernfenen
eingefesten Crben #4), ,Certum est debitum iri lega-
tum®, feifit e8 jept, jedod) mit ber Lovausfepung, doff
die Antrehing der Crbjdaft nadifolge, and treffend fprach
Qabeo bie Regel ausd: ,id demum legatum ad here-
dem legatarii transire, quod certum sit debitum
iri, si adeatur hereditas®43). &8 begreift fidh hiernadh,
wie man fdon die legati cedente bvon einem Erwerb bes
Bermidytniffes veden Yonute, von Crwerb ded Bermidhinif-
redht3, wie e3 durd) ben vollendeten Wilfen des BVerftorbe-
nen Begritudet ift. Ehavalteriftifdh tritt died in der Bedeu-
tung hervor, tveldhe dem dies legati cedens beigelegt tourbe
bei Bermidjtniffen, bdie einer Housunterthinigen Perfor
(persona alieni iuris) finterlaffen roaren. Wenn einem
Sclaven etwas giiltiger Weife vermad)t war ¢6), fo fam
e3 darauf am, ob er die legati cedente beveits freigeloffen
war, ober, wofern bied nidht dex Fall, in weffen Gewalt er
in jenem Seitpuntte fich befand. Jm erfteven Foll ermward
er felbft und fiir fidh; im lepteven erwarb bag Beymddht-
nifivedit durd) ihn ober an feiner Statt deffen jesiger Herr,
~gemdf dem aligemeiner Grundfase, vornad) ber Sclave eines
rimifden Biivgers jwar erwerben fonnte, abey nidyt fiix fich,
fonbern e filr feinen Herrn, dem alled, was jener (o6 mit
ober ofje Bestehung auf biefen, jo felbft etwa af3 ver-
meintfid) Freier) erwarh, von felbft dem NRedite nach ju-
fiel 47). Diefes die legati cedente fitr ben devmaligen

44) Bgl. L. 21. § 1. D, h. t. ,neque enim per conditio-
nem heredum fieri incerta legata®.

45) L. 22. §. 1. D. h. t. vgl. L.21. §. 1. eod. ,legati diem
cedere . . . quoniam certum esset herede existente de-
bitum iri.

46) Bgl. Bb. 1. (Comment. TH. 46.) &. 436 fg.

47) Inst. per quas personas nobis adquiritur. IL 9. pr.



De legatis et fidei issis 217

D

Hevn entfdyicdene Redht auf b3 Vermdditnif wurde widyt
oftevivt badburd), daft ber Sclave nadjher, fei e3 aud) vor
Antretung ber Eubjdhaft, frei wurbe ober in die etvalt
cined anveren Hevrir, der nidt Erbe des damaligen yoar,
itberging *8); wemt dad Legat ein foldhed war, deffen dies
eft adita hereditate cedit, ober ein bebingted, und ber
bamit bebadjte Sclave yourde vor. Untretung der Erbihaft
ober vor Erfitflung ber Bebingung frei ober veviufert, fo-
fiel 8 ifm felbjt su ober feinem neuen Herrn 49). Post
diem legati cedentem turbe alfo dbas Regat fdjor al3
etroad durd) bent Sclaven dem Heven Suivorbenesd angefehen.
Gains (IL.87.) fprichit von dent Crwerd einer Crbidaft durdh
einen ®ewaltuntegebenen, wogu exforderfich ift, daf biefer
auf Befehl des Gewalthaberd bdie Erbfdhaft antrete, woburch
»hereditas nobis adquiritur, proinde atque si nos
ipsi heredes instituti essemus; bdamt fihet Gaius fort:
-6t convenienter scilicet legatum per eos nobis ad-
quiritur®. Dabei ift von einem Thun beg Untergebenen
auf Befehl nidht die Rebe; bas ,convemienter” ift u inter-
pretiren: ,proinde atque si nobis ipsis legatum esset” ;
bad ,adquiri legatum per eos“ aber ift die legati ce-
dente entjdjieben *?). PomponiusinL, 18.D.deR. J.
ftellt bofity die Negel auf: ,Quae legata mortunis nobis

§. 1—4., per quas personas nobis obligatio adquiritur
IIL. 28. cf Gai. IL § 86-—90. 93. III. § 163. 166.
167. Ulpiani fragm. XIX, § 18--20.

48) L. 5. § 7. D. h. t. XXXVI 2. 8i, cum dies legati
cedere inciperet, alieni quis iuris est, deberi his lega-
tum, quorum juri fuit subiectus, et ideo, si purum le-
gatum fuerit et post diem legati cedentem liber factus
est, apud dominum legatum relinquet.

49) L. 5. § 7. cit. in fine. L, 17. pr. cod. (vgl. obent &.
202, #um. 14.).

50) Bgl. Inst. 1 ¢ IL 9. § 8. Ulptan (. e § 19.) driidt

15%
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ad heredem nostrum transeunt, eorum commodum
per nos his, quorum in potestate sumus, eodem casu
adquirimus®; ev flellt den Ilebergang bes Bermidhiniffes
auf die Gxben bed Legatard und bas Unvecht ded Gewali-
habers auf baffelbe uebeneinanber of8 eodem casu ein-
tretend, ,eodem casu®, b. Y. wenn bdie mit Hem Ber-
wmidinif bedbadhte persona alieni iuris den dies legati
cedens exlebt und eben in diefem Beitpunfte in ber Ge-
walt eined Anbeven fidh befindet. Dann aber tourde felbft
bad feiner Natur nady an die Perfon gebundene Redyt, falld
ein folthes den @egenftand bdes Bermiditniffes bilbete, 3. B.
ein Ufusfructus, trogdem er auf bie Grben des Regatars nidht
itberging, bem Gewalthaber bed Legatrs ermworben; mur war
Bier ber dies legati cedens, ben ber Bebadjte erleben und an
bem er alieni iuris fein mufite, damit fein Gewalthaber an
feiner Statt dad Redt evwverbe, et anbever, al3 bei bem
LBermid)inif veverblidher Hedyte 51), War der Sclave, dem
vermad)t yoorben, die legati cedente im Gigenthum mel-
vever Herven, {o wuede diefen jufarmmen da3 commodum
legati evtoovben, einem jeden nad)y Berhiltnif feines An-

fih fo aus: ,hereditatem iussu nostro adeuntes nobis
adquirunt et legatum ad nos pertinet*.

51) L. 7. in f. L. 9. 16. § 1. 2. D. h. & vgl. oben &. 214.
Anm. 40. Gin Weinungsftveit aber beftand untev ben laffi-
fden Juviften bariiber, ob ber buvd) ben Hausuntevthinigen
bem Gewalthaber erworbene fusfyuctus fiiv diefen forte
bauere, wenn jener nadfer vevfterbe oder auf anbdere Weife
aug ber potestas bes fesiteven ausfdjeide, der Selave
nomentlid) dbuvd) BVeruferung in die Gewalt eined andeven
Heren dibevgegangen ober burd Manumiffio ein Freier ge-
wosben jei? Juftinian Hat diefe Frage in befahendem
Ginne entjdieben durd L. 17. Cod. de usufr. IIL 33.
(p. Chr. a. 531.) |Bgl. Arndis Civil. Sdftn. II. &.
4 M. 27]
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theils am Gigenthum 52), Gehocte der Sclave, dem ver-
mod)t war, die legati cedente ju der Gibjdjaft eines
DBerftovdenen, die nod) der Antrvetung Harrte 33), fo gehirte
wut dag Regat zur Cibjdaft; fo wic der Sclave des
Grblaffers, ber felbft vermacht war, olfed, wad er nady
bem Tobe bed Herrn vor Antvetung der Erbichaft er-
warh, zur Grbfdaft evwarb, der er Hi8 vahin ange-
horte®?), fo fagte man in obigem Falle aud): lega-
tum hereditati adquiri. o in L. 55. § 1. D.
de legat. IL., einer intevefjauten Stelle, entmommien aus
Gai. lib, XII. ad legem Juliam et Papiam, unbd
ridtig nur mit Ridigt anf die Beftimmungen diefer Ge-
fege und den wad)y biefen Yohft widtigen Unterjchied swi-
fljen Teftamentifactio und Capacitad gu erfliven 92). Dex

52) L. 50. pr. D. de legat. I. (Ulpian. lib. XXIV. ad
Sab.): 8i servus plurium sit, pro dominii portione le-
gatum ei relictum adquiret. MMommien jdligt vor su
lefen: ,domini pro portione legatum ei relictum adqui-
rent“; miv {deint ¢8 geniigend, fiiv ,adquiret* u Befiern
padquirent® (sc. plures), ober beffer, u lefen ,pro do-
minii portione domini ... adquirent.

53) Diefer Fall fonnte eintreten, wenn dex Herv bed Sclaven,
bem giilttg vermadyt wav, verftovben und bdeffen Crbidaft
sur Beit dbes dies legati cedens nod) nidyt angetveten wav,
ober aud) wenn dem zur Beit jhon zu der Erbjdaft feines
vevftorberten Heren gehivigen Sclaven (servo hereditario)
vermadyt war und diefer gur Beit, da dies eius legati ce-
debat, immer nod) in derfelben Rage, d. i. hereditarius
servus, war. L, 116. §. 3. D. de legat. L.

54) L. 88. D. de legat. II. Quod servus legatus ante
aditam hereditatem adquisiit, hereditati adquirit.

55) Bgl. ben Comment. TH. 39. S. 158. fg. &. 225. fq.
Anm,*25. TH. 46. &. 877. — Aus Unfunde beffen wurbe
L. 55. §. 1. cit. von ber Gloffe an unvidtly aufgefaft.
So aud) von Guiaciusg ad h. L (opp. VIL eol. 1187.
8q.). ®any oberflidlid ift, was Wejtphal I. § 56.
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Here eines Sclaven Yat einen Crben eingefept, der wadh
bem genmmten Doppelgefese etwad fraft legtivilliger Ber-
fiigung st erwerben gor wicht ober nur gum Theil fabig,
gony incapax, 3 B. al3 coelebs, ober nur zum Theil
capax, 3 8. a8 orbus, war (qui vel nihil vel non
totum capere potest). Fun hat ein Dritter noh) dem
Tobe bdes Hertn vor Untretung der Erbjchaft deffelben
(hereditate iacente) jenem Sclaven, der mun heredita-
rius servus ift, ein Regat Binterloffen. Daff diefes Regat
gitltig angeotbnet fei, baviiber Yatte G aing feinen Jweifel;
8 war gitltig, wenn muy, wag ftillfhweigend vorausdgefest
wird, der verftovbene Peve bes Sclaven Teftamentifactio
gehabt Gatte °6). Aber davilber hatte man Bebenfen, wie

paviiber fagt. Anch die von Mithlendbrud a. a. O. (Anm.
25) gevitfmte Ceflavung von Fepernid fonnte nidt e
friedigend ausfallen, well ev nidjt an den Unterjdied swifdhen
Gapacitas und Tejtamentifactio gedadht Hat, und nuv 3u
verwunbern ift, daf WMiahlendrud bemerkt, Hier tomume
nid)ts davauf am.

56) L. 52. (53.) D. de hered. inst. XXVIIL. 5. Servus
hereditarius heres institui potest, simodo testamenti
factio fuit cum defuncto. Wav entfdhicden, dag ein Erh-
fhaftsiclave giiltig sum Grben eingefet werden Yonne, fo
fonnte nidt sweifelboft fein, daf einem joldhen umter gleis
der Borvausfepung andy giiltig legict werde. L. 116, §. 8.
D. de legat. I. €uiaciug a. a. O. nimmi an, daviiber
fei Streit gewefen, ob aud) Bier bie hereditas vice de-
functi fungitur, und das fei e8, was nad) Gaius post
multas varietates placuit, daf bemt Exbidajtsiclaven gitltig
vermadyt werbe, wentt nuy deffen verftorbener Hevr Teftamentio
factio gebabt fabe oder (was ihut bdaflelbe ift) capay ges
wejert fei, und eine Dindeutung auf biefen Streit findet
Cuiacius in ven Worten der L. 82. §.2. D. de legat. II.
yex illo igitur praecepto, quod dicimus servi inspiei
personam in testamentis, dictum est servo hereditario
legari posse“. @8 foll audy nid)t Hehauptet wevden, daf
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eg wun besiliglidh der Capacitas zu halten fei? follte be-
siglich berfefben auf die Perfon bes verforbenen Heren
bes Sclaven gefehen werben? Das ging nidht an, Begiig-
lid) ver Capacitit war der Jeitpunft bed Anfalls der Eyb-
idhoft ober ded Bermddyiniffes entidjeidend, mit ber Be-
fdhrantung jebodh, daft die bann vorhanbdene Jncapacitiit mig-
Ticher Weife imnerhalb einer gewiffen Frift nod) befeitigt
werben formte. Nuu Yonnte man dodh) wicht fragen: It
ber DBevftovbene jest etwa incapay? Goelehd odber Orbug?
ober Latinud Jumianus ? %7) Sollte offo dle Jncapacitit
ve8 ciugefetsten Erben entjdjeidend fein fiix bas Legat? wie
fo? Diefe begog fich doch mur auf den Nadhlaf des Tefta-
tor8, dev ifju jum Grben cingefest Datte; biefen Nadhlaf
fonnte er wid)t ober wnidyt gany erwerben; tvie follte
vavort die Wirffombeit des einem dagu gehorenden Scela-
ver vou einem Dritten hinterlaffenen Legats abhingen ?.
Der eingefeste Erbe fonnte fogar, obgleid) incapay in An-
fehung des Nadylaffes feines Teftators, capay fein in An-

jener @ay ofue Kampf jur Aneclennung gelangt fei. Abey
lingft vor Baiusg way die Mdglidleit, cinen servus here-
ditarius zum Grben einufegen, folglidh audy ihm zu legiven,
Behauptet und Gains felbft sieifelte nidt davan, unter
ber Borausfepung, daf der Crblaffer Teftamentifactio ge-
habt Batte. Bgl. mit L. 53. cit. L. 81, § 1. L. 64. (65.)
D. eod. §. 2. J. de hered. instit. IL. 14, Ruy ,tractan-
tibus nobis de capacitate®, fagt ev, yvidendum est®
ete. ©o ridtig Kippen, bdie Crbidaft (Jena 1856) &.
45. f3. 54. fg.

57) Miihlendrud) a. a. O. &. 226. dufert, vou den vou
®ains hier verworfenen WMeinungen habe de nod) bas
WMeifte fitr fid) gehabt, wornad) bie Capacitas eben fo wie
bie Teftamentifactio aus dev Perfon bes Grblafjers ju be-
urtheilen fei. Das midte i) nidt fagen; miv fdeint diefe
gettay evieogen an Ubfurditdt su gvengen. Bgl. aud) K p-
pen a. a. O. &. 55,
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feung des Nadylaffes desjenigen, welder dem Sclaven vey-
madjt Datte, 3. B. ol deffen BVeroandter, dem duvh) bdasd
©cfey die solidi capacitas befoffen war °8). Dag Ridy-
tige twax, vou ber Eapacitit bes Grben fowohl ald bes
@rblaflers absufehen, das dem Erbjdaftsfclaven Hinterloffene
Qegat aber die legati cedente al8 einen der Erbidhaft
durd) den Sclaven jugegangenen Bortheil angufehen, fotvie
anberartigen Guwerb bes Sclaven, ober wie tngwifden er-
fallene @rzengniffe und onbeven Suwad)d erbichaftlicher
Sadenr. So fogt denn Gaius a. a. O.: et post mul-
tas varietates placet, ut, quia nullus est dominus,
in cuius persona de capacitate quaeri possit, sine
ullo impedimento adquiratur legatum here-
ditati, atque ob id omnimodo ad eum pertineat,
quicunque postea heres exstiterit, secundum quod
accipere potest; religna autem pars ad eos, qui iure
vocantur, venit. Dad Bermidhtnifvedt ift in der Erb-
fchaft begriffen, und fo fallt e3 benn demjenigen su, Tann
fraft defjelben a3 vevmadhte Gut derjenige eviverben, tvel=
der fpdter Erbe wird, wer er aud) fei; wenn aber ber
eingefette Grbe gnv Beit ded Griverbs ver Erbjdaft nod
pro parte incapax ift, fo fillt ijm a8 Legat aud) nur
pro parte ju, wie ex nur pro parte die Erbjdoft er-
wirht; ber {ibrige Theil bdeffelben fommt bdemjenigen zum,
weldje bemt Redyte nach zu demt Theil der Crbidhaft, den
jeter af3 Jncapay nidht evwerben fonnte, gelangen 5°).

58) Siehe Klenge in b Beitfdhr. fiiv gefdidtl. Redtsw. VL
&. 68. fg.

59) Bei den Worten ,qui iure vocantur fat Gaius gewip
nidyt bie Jnteftaterben tm Huge gehabt, wie fie meiftens ge-
beutet worden find, 3. B. aud von Suiaciusg und Weft-
phal a. a. ., fonbern biejenigen, welhen dev Theil bHev
Grbidaft, den Der eingefeiste Exvbe als Jucapay nidt erwers
ben Tonnte, al3 pars caduca zufam, bie heredes pbey le-
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Audy ein Fragment aud Julian’s Digeften {pridit
vot Crwerb eines RLegatd filr bie Crbidhaft durd) einen
Scloven 8°).  Aber der vorliegendbe Text biefer Stelle ift
jehr beventlid), Sie jegt den Fall, dof ein Crblaffer (A)
einen Sclaven einem C vermadit, und diefemn Sclaven ein
andever Erblafier (B) etiwad vermadit Habe, Wemn mum,
fagt fie, bet Rebgeit bed A nady bem Tode bes B ber dies
legati servo dati cedens eintrete, fo werbe biefes Regat
fofort ber Gubfdjaft evworben wud foume der Qegatar C
povauf feinen Unfprud) maden, wenn aud) A fpdter ver-
jtovben fei. @8 ift aber fehr auffallend, bof von einem
Guwerd durd) den Sclaven fiir die Erbidajt bed8 A ge-
forodien toird, wenn biefer Crwerb fdjon bei Rebyeit des
Gibloffer8 A entfdhieben ift. €uiaciud hat dayum eine
Radicalfur der Stelle vorgefdhlagen, wad) weldjer der Fall
fidy fo geftaltet, dafi ber Sclave die legati cedente al3
mnmehr hereditarius servus bas Reqat der Erbidjaft bes
A erwirbt 61). Mommien bdagegen will anf leidptere
Beife helfen, indem ex vorfjlagt, dad Wort hereditati ein-
fadh gu ftreihen 62)., Was wman oud) von bdiefen Emen-

gatarii patres, eventuell bas Neravium, Heinece. L c.
lib. III. cap. VL §. III, pag. 310. sq. ober aud) etwa
einen Subftituten bes Jncapay, Heinece. L. c. pag. 216.

60) L. 91. §. 6. D. de legat. I. (Julian. lib. XXXVI.
Dig.): Si mihi servus a te herede legatus fuerit et
eidem servo aliquis legaverit et vivo eo, qui mihi
servam legaverat, dies legati servo dati cesserit, con-
festim id legatum hereditati adquiritur; et ideo, quam-
vis postea moritur is, qui servum mihi legaverat, ad
me id quod servo legatum est non pertinebit.

61) Cuiacii obs. XXV. 40. ©tatt ¢f vivo eo foll man
Tefen: et mortuo eo, und bann: et ideo, quamvis postea
adeatur hereditas eius, qué ete. ftatt: ef ideo quamvis
postea moritur s qui ete,

62) Mommsen Dig. IL pag. 26. Jd) geftehe, daf ith einen
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bationen ber Stelle Halten mag: jebenfall fpridht fie ener-
gifd) aus, daf bas einem Sclaven Hinterloffene Legat die
legati cedente fofort bem jesigen Hevvn deffelben ober
ber Hereditas, quae loco domini est, erworben wird, fo
daff in obigem Falle der Qegatar C feimen Anfpind) davauf
madjen fonnte, wenn er piter fraft ded Legates bes A bad
Eigenthum des Sclaven erworben Hat, fei 8 aud) doff das
dem Scloven hinterlaffene Legat erft jest geltend gemadht
werden fonute, 3. B. weil e8 ex die certo gegeben war.

@3 lobnt fich wohl der Wlithe, Yier sur Bexgleidhung
nod) eine andere Stelle ausd Julion’s Digeften Herbei-
sugiehen, bie den Fall betrifft, wenn einem Sclaven bder
Riefbrand) einer Sadje vermadht war®?). Juliaun Tegt
Bier gmerft den Fall vor, daff einem vermadjten Sclaven
vor Antvetung der Erbjdaft desjenigen, weldjer ifn ver-
madjt fot, von einemt anberen Grblaffer ein Ufusfeuctus
vevmadyt ift und nun die Erbjdaft des lepten frither an-
getretenn witd, al8 die ded exften Crblaffers. Der Hegel
nad) fiel ber dies cedens bes RNiefbraud)-Bermidtniffes,
wemt e nefmlich unbedingt und ofue Seitbeftimmung war,
mit der Untretung der Erbidhaft Des Vermidhinifigebers
gufommen und towrde in diefem Jeitpuntt jugleich das

Dativ su adquiribur ungern vermiffe. Jnt dem Auszug der
Bajiliten (XLIV. 1. cap. 87.ed. Heimb. IV. pag. 343).
Tefent wit 26 xAqgovdpe ; aber ber Tipuciiusg weidt Hier
aud fonft vom Text der Digeften evheblidh ab, nad) Heim-
bad’s Ueberfegung: Bt de eo, si servum mihi legaveris
ot alius eidem legaverit, et legatum ei relictum vivo
me cesserit, heredi tuo competit. Dod) ift barnad wahe-
fheinlid), baf bie BVerfaffer dev Bafiliten einen Tept mit dem
Dativ hereditati ober heredi ot fid) hatten. Mommien
empfiehlt iibrigens aud) die Streidung der Worte ,a te
herede®. '

63) L. 16.8.1.2.D. h. t, XXXVL 2. (Julian. lib. XXXV.
Dig.)
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dinglidhe Redyt ves Miefbrauchs bem Legatar (bezw. deffen
®ewalthaber) evivorben, Demuad) fonute man neinen, daf
in obigem Falle das Legat bes Niefbraudys durc) den
Sclaven, der die legati cedente nodj hereditarius ser-
vus war, der Heveditad be8 Teftators, der ihn vermacht
hatte, angefallen fet 8¢), Abev das Redit des Niefbrands
founte dber evedbitod duvd) den Sclaven nicht evworben
werden 89); e8 mufite erft ein neuer Hery ded Sclaven
evtoavtet tecben, der ftatt beffelben ben Niefbraud) itber-
fant 86), fei e8 ber Grbe ober ein [egatar, und bas ent-
{ohied fich durch die Antvetung der Erbjhaft, su weldjer dex
Sclave gehbrte; unbd diefen Beitpmlt mufite der Sclave,
vem ber Niefibraud) vermadht war, erfeben, damit das Legat
beftehe. Darum, fagt Julian, fei fein SGrund vorhan-
ben, in bem vorgelegten Folle den dies cedens Hes dem
Sclnven gegebenen Regated bov die Antvetung der Exbjdhaft,
aug eldjer der Sclave vermadht war, u verfegen 87), und

64) Die Regel, baf dey dies bes einem vermadien Sclaven ge-
gebenen Qegates exjt adita hereditate cedit (vgl. oben
&. 202. Anmt. 14 lit. b.), ftand Hiev nidt entgegen, weil dem
Sclaven von einem Anbeven vermadt war, als bemjenigen,
ber ben Sclaven vermadyt Hatte.

65) L, 61, § 1. D, de a. r. dominio XLL 1. L. 26. D.
de stip. serv. XLV. 3.

66) Bgl. L. 1. §. 2. D. quando dies ususfr. VII. 3. Dies
autem ususfructus, item usus non prius cedef, quam
hereditas adeatur; tunc enim constituitur ususfructus,
cum quis iam frui potest. Hac ratione et si servo
hereditario ususfructus legetur, Julianus
soribit, quamvis cetera legata hereditati adquirantur,
in usufructu tamen personam domini exspectari, qui
uti et frui possit.

67) ,Nulla ratio est, cur diem legati cedere existimemus,
antequam ea quoque hereditas, ex qua servus lega-
tus erat, adeatur, cwm neque in praesentia ullum emo-



226 80.—32. Bud. & 1525,

fo denn falle der vermadyte Niefbroud) demjenigen zu, dem
jetit der Sclave gehive 8). Dagegen, fo bemerft Julian
weiter in §. 2., wenn ber Sclave, bem ber Niefbraud
von einent Dritten vermadht war, felbft uidht von feinem
Derrn vermadyt worben ift, devfelbe aber audh) bdie Wntvet-
ung der Cebjdyaft feined8 DHeven, nady der Untrvetung dev
Grbidjaft des Bermadyinifgebers, erfebt hat, fo gehint nun
bag Bermidhtnify ded Niefbraud)d sur Eebidaft des Hervn,
b 0§, Der fpiter antretende GErbe beffelben evwirht afs
foldyer den Fiefibraud) al3 etivas jum exbjdhofilichen Ber-
nibgen gehoriges, obgleid) der vihenden Crbjdaft bas Redyt
ve8 Niefbrand)s (nadh nm. 65, obew) nod) nidht evworben
fein Tonnte 8°).

lumentum hereditati adquiratur et, si interim servus
mortuus fuerit, legatum extinguatur.”

68) ,Quare adita hereditate existimandum est, usumfruc-
tum ad eum, cuius servus legatus esset, pertinere®.
Statt cuius Haben nady Mommfen Handjdriften secundi
ordinis die Resart cui (vgl. Schulting-Smallen-
burg ad h. L) und bdiefe witd von Kippen a. a. O.
als affein zuldffige vectheidigt, weil ofne fie tein Gegenfai
in § 2. gegen §. 1. der L. 18. cit. au finden wive. Mit
Redt jeood hat Momufen die floventinifdhe Lesart feft-
gehalten. Die Worte ,cuius servus legatus esset® find
3u verfteben: ,deflen der vermadte Sclave adita heredi-
tate fein, b. 1. wer dann des Sclaven Hevr fein werbe”,
unb das fonnte bev Regatar fein ober deflen Erbe, wenn
jenet post diem legati verftorben war, obey aud) dev Erbe
bes Bermiditnifigebers, wenn ber Legatar ante diem le-
gati cedentem verftotbent way ober bas Regat abgelehnt
wurbe, — A. Faber Batte vorgefdlagen su lefen: cudus
servo, nidit paffend; dennm jur Zeit des Legats war ja des
Sclaven Herr nod) ber jeyt verftovbene Erblaffer.

69) Der §. 2. lautet: Quodsi servus, cui ususfructus lega-
tus fuerit, ipse legatus non fuerit, dicendum est, nsum-
fructum ad hereditatem pertinere, eo quod dies eius
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Loas itbrigens bisher von ben einem Sclaven hinter-
loffenen Bermidhiniffen gefagt worben ift, das fand nad
dfterem Jedit aud) Anwendung auf BVermidjiniffe, bdie
anbeven haudunterthinigen Perfonen, namentlih) Hanstin-
vern, hinterlaffen warven. War cinem Filinsfamiliad ver-
madyt, fo fam e8 wefentlich davauf an, daf diejer den dies
legati cedens erfebe, War er in bdiefem Zeitpunfte sui
iuris, fo fonute er da3 Bermadyte fiiv fid) feldft erwerben,
Befaub ev fid) jest wod) in’ der viterlidhen Gewalt, fo war
bas Lermidinifvedt mm fofort dem Bater, fo wie in
jetert Fall et Soljue felbft, evworben, unbd biefes Redyt
bes Baters blieb mverfehrt Geftefen, wenn aud) der Solhn
vor Untreting ber mit dbem BVermddjtnifp befdhwerten Erb-
{daft ober iiberhaupt vor ber Zeit, da bda3 BVermidyinif
geforbert werben founte, ftard ober ous des Baters Ge-
walt austrat. Died wird aud) in den Suftinianifden

ante aditam hereditatem non cesserit. Die Worte od
hereditatem Yat man beanftanbet, obgleidh aud) die Bevfaffer
ber Baitliten in ifjrem Terte fie vor fid) gehabt Haben mitfjen;
benit im Tipucitug lefen wiv: ,,wdc 7§ =ingovoply
moocqxer 3 wwijoic (Basil. XLIV. 20. cap. 13. ed.
Heimb. IV. pag. 454.). Dandje berubigen fih bdabet,
baf Gier ad hereditatem foviel bebeute, wie ad heredem,
3 B. Cuiac. obs. XXV, 40. % Faber aber emendivte
~geradesu ad heredem und diefem {glieft Mommien fih
an, tnbem er vor{lagt su lefen: ,,usumfructum ad here-
dem adita hereditate pertinere®. %ud mir ift wabhy-
feinlid, baf in Julian’s ddtem Tegt hier heres und
hereditas in Berbiudbung mit einander genannt waren, da
fonft dev SHluf bes § 2. eo quod ete. nidht pafit, den mit
fRoppen . a. O. an's Enbe von §. 1. 3u verfeben dod)
aud) nidht gufagt. Julian wird es ivgenbioie betont haben,
baft ber Erbe ben Niefbraudy durdy bie Erbidajt evierbe,
mwas bei Bevednung beg Bevmibgensbetvages der Evbidajt
vort Bebeutung jein fonnte, 3 B. besiiglid dev jenem auf
erlegtent Regate.
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Digeften nod) al8 geltendes Red)t vorgetragen. Mehreve
ber bigher benupten Gtellen fpredjen nidht von Sclaven
allein, fonbern iberhaupt von personae alieni iuris '%),
und af8 folde erjdheinen aud) im Juftinianijdlen Redjte
nody bdie in biterlicher Gewalt befindlichen Kinber’7).
Aubeve nenuen ansdriidlich den filiusfamilias 72). Eine
Stelle befyricht indbefondere ben Fall, wenn eine persona
sui juris mit dem Bermidjiniff bebadht ift, fpiter aber
ber Gewalt eined nderen unterworfen wirh, Gefdhicht
bies erft post diem legati cedentem, fo gefht mm bas
ihr ertoorbene Bermidytwifivedit wie oll’ ire Habe anf den
bermaligen Gewalthaber iiber, und bleibt diefem, ob audh
antequam dies legati venit jeme tvieber sui iuris ge-
wordent fein mag ?3). Gefdjicht 8 aber ante diem le-
gati cedentem, 3 D. wilrend bie Bebingung des8 Ber-
midiniffes nod) {hwebt, fo fommt e8 doxauf an, ob bie
bebadite Perfon die legati cedente nody alieni iuris unbd
weffen Jus fie unterworfen ift — bdaun fallt bdiefem dag
Bermidytniff su —, odber ob {ie jept sui iuris ift; damn
erwirbt fie daffelbe fite fich felbft 7¢). Aber dieje Digejten-

) L. 18. D. de R. J. L. 17. — L. 5. § 7. D. h. t.
XXXVI 2.

71) Dig. de his qui sui vel alieni iuris sunt. I 6, Inst.
L 8.

72) L. 9. D. h. t. of. L. 15. 27. eod.”®

) L. 14. §. 8. D. h. t. (Ulp.): 8i dies legati cesserit,
deinde legatarius in ius alienwm pervenit, ipsi (ei obey
illi?) potius debetur legatum, in cuius ipse ius perve-
nit; transeunt enim cum eo, quae ei debebantur.

74) L. 14, §. 8. cit. Sed si sub conditione fuerit legatum,
non transit, sed exspectabit conditionem, eique adqui-
retur, cuius iuris (iuri subiectus?) erit conditionis
existentis tempore; quodsi sui iuris fuerit eo tempore,
sibi potius adquiret. — UIpian hatte hievbei ohue Biweifel
wentigftens vorzliglid) ben Fall im HAuge, wenn bie persona

1
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ftellen Baben. fchon im Suftintanifdjen Redyte nur mehr eine
befdriinte praftifhe Geltung, naddben nehmlicy durd) Ju--
ftinien die vermigendredytliche Stellung der Kinber in
viterlidier Gemwalt ju deren Gunften allgemein fo beftimmt
worben ift, baft diefelben fiix fich felbft evwerben Yonnen
und wny der Niefbrand) an dem von ifhnen erworbenen Gut
bem Vater vegelmifig vorbehalten ift 7%), wad aud) auf
Grwerd durd) Bermidhinif forooh! als durch Erbjdhaft An-
wendung finvet 76).  Die Compilatoren Haben gleichwohl
vavanf begitglide Stellen nod) wie fie bei den claffifdhen
Quriften Youteten, aufgenommen und e3 bder praftifdjen
Yuslegung iiberlafien, diefelben mit dem neueven eyt it
Ginffang 3u Bringen. Jn den Juftitutionen bdagegen (II.
9. & 1) ift ba8 neue et gelehrt und, (§. 3.), wad
nad) altemt vom Eriwerh aller personae alieni iuris galt,
ouddritdlich nur auf Criverb der Sclaven eingefdrantt, wo=
Yei nomentfih) audy der Erwerd von Erbjdaften wnd Ber-
mddtnifien Yervorgehoben wir 7). €8 fragt {ich hiernad),
ob bas, was obige Stellen iiber bie vechtliche Bebeutung
bes dies cedens bei ben einem DHoustind hinterlaffenen

sui iuris nadher in bie viterlihe Gewalt ober Panus
ober bas WMancipium eines Anbdeven fam. O aud fiiv bent
Fall, wenn dev Qegatar feine Freifeit verloven und nun die
legati cedente al8 Sclave in bev Gewalt cines vimifden
Biiegers fid) befand, daffelbe u Hehaupten war? Dariiber
gl B2, 1. (T, 46.) S. 377. und unten S, 232, Anm. 83, —
Ueber 1. 14. § 8. cit. vgl. aud) Sdheurl Beitvige II.
(Nebenbeftimutungen) S. 147. f.

75) Cod. de bonis quae liberis in potestate constitutis . .
acquiruntur. VL. 61.

76) Bgl. den Comment. TH. 39. &.229. fg. Jn gewtifen Fallen
fand daffelbe fHon vor Juftinian ftatt. L. 4. Cod. 1.
e. L. 1. 2. Cod. de bon. mat. VI. 60.

17) Bgl. oben &, 217. fg. Anm. 50.
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Lermidytniffen lehren, and) nad) Juftinionifdhent und Geu-
tigem Rechte nod) proftifdhe Bedentung habe und weldje?
Windideid im Lehrb. bded Pandeftenvedhts III,
§. 642. gibt ol Bedbentung des dies legati cedens unter
andevem an, ,boff fih nad) der Beit ded Unfalld der Gr=
werb fiiv benn Gewalthaber beftimmt”, und bemerft dagn in
A, 10.: ,DMan darf nidjt fagen, daff biefer Say i Yeu-
tigen Redhte gany nnprafiifd) fei; venn §. IL § 525.
PNote 15,4 Hier ift bie Redbe von dem fog. praeminm
emancipationis, bag borin beftehl, daff der freiwillig
emancipivende Bater fernerhin den Niefbraudh an bem Ber-
migenr deg Rinded zur Hilfte behalten {oll?8), Gefenst
nuwit, baft dem Kinde ein Bermidytnif finterloffen ift uud
baffelbe post diem legati cedentem wvor WAntretung der
Grbidhaft oder bevor dies legati venit emamcipizt wivd,
fo ift ba8 Vermidytnifivedit, obtoofhl e3 exft fpiter verwivt-
Tidht wird, al8 Dem Rinbe fdhon zur Beit ber Emancipa-
tion ertvorben angufehent und fann der Bater begiiglich bdes
baburd) gewdhrien Bermbgensyutvadyfes den Nieffbraud) jur
Hiilfte in Anfprud) nehmen. Ja, da mad) L. 8. pr. §. 2.
Cod. L. c. (VL. 61,) bem Bater gufteht, einen dem Kinbe ange-
tragenen Griverd, wenn biefes ihn ablefhut, gany fiix fidh su
madjen, fo midhte confequent ju behaupten fetn, daff der
Bater nod) jept dad Vermidinif gany fiir fidh) erwerben
fonne, wenn ba3 emancipicte Kind ober beffen Erbe daffelbe
ablefhut,  Aber freilidh ift e8, wie and) Windfdheid an-
beutet, beftritten, ob jened praemium emancipationis
uod) gemeinen HRedited fei 7?); wenn nidt, fo trvitrde
Yeutzutage jener Saf eime profijde Bebeutung nicht
mehr Yaben. Nad) Juftintomijhem Redit witvde fid
eine folche oud) nod) in bem Fall ergeben, wenn bie vater-

78) L. 6. §. 3. Cod. de bon. quae lib. VI. 61, § 2. 1 i)er
quas person, IL 9.
19) Bgl. Aendis, Pand, §. 436, Anm. 3.
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lide Gewall burd) ben Tod bed Kinbes beendigt roird uud
e itberlebende Bater nidht zu deffen Exbidhaft berufen ift,
fall3 €3 feftftinde, dafi in biefern Folle bder Niefbraud
bed Baters an bem BVevmbgen bded verftorbenen RKinbes
foutbeftehe,  Albanun wiirbe nehmlic) confequent zu be-
Baupten fein, daf der Niefbraud) des Vaters aud) auf bas
bem verftorbenen Rinde Yinterloffene Bevmadhtuify fidy er-
ftrede, fall8 nur bag Rind ben dies legati cedens erfebt
Bitte, Allein Bier ift fhon fehr ftreitig, ob jene Fortdauer
bes viterlichen Niefbraudis wirklidh tm Juftinionifdhen
Recht begriindet fet; die herrjchende Meinung war ftetd uud
ift dagegen 8%); uud fiiv dbog Yeutige gemeine NRedht muf
man fidh unbedentlich ver bie Fovtdbauer verneinenden An-
fidht amfdhliefien 87). LWenn aber der viterlide Niefbraudy
durd) den Tod bed3 Rinded jedenfall3 Heendigt wird, fo ift
e3 begiiglid) veffelben von feiner Bebentung, auf den dies
cedens eines bem Rinde Yinterloffenen Vermddtnified ju-
tidyugehen, ba aud) der RNiefbraud) an bem dies legati
veniente bem Rinde fdhon bei beffen Lebzeit evworbenen
LBermbgendgewinu mit dem Todbe ded Kinded ein Enbe hitte.

Fiic bas heutige gemeine Red)t ift biernad) nod) in
ftirferem Mafe riditig, wes oben S. 202 f. hervorgehoben
wurde, baf bdie praftifdie Bebeutung des dies legati ce-
dens houptfidhlich davin fiegt, daff, wenn nuv diefen Seit-
punft der Vevmadytnifinehmer erlebt, deffen nachher evfol-
genber Tod bad Bevmadyinif nicht vevmidytet, jondern dag-
felbe aud) anf deffen Gvben iibergeht, falld nidjt dburd) die
RNatur ded vermadyten Fedjted ber Uebergang anf bie Erben
audgefdyloffen ift. 3n bdiefer Begiehung ift hier mur nodh
bie Frage ju bevithren, ob diefer Ucbergang des Lermidhts
niffed auf die Giben post diem legati cedentem wnidt

80) Bgl. Arndts a a O. § 438, Anm. 1. 8.

81) Avndts §. 436. unter Ny. 1.
16
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aud) dbadurd) ausgejdloffen werde, dafi bemt BVebadyten ein
nberer {ubftituivt ift?

Die Subftitution bei einem Lermichtniff ift aualog
ber Bulgarfubftitution bei einer Erbeinfesung zu beurthei-
Ten 82),  Die {iblidhe Wortfaffung der Yegten foutete: ,si
(Primus) heres non erit, (Secundus) heres esto“.
Diefe wurbe fo ausgelegt, doff der Secundus yur Exbichaft
berufen fein folle, fall3 der Primus uicht Gube mwerbde, fei
e3, baft er nidht Grbe werben fann, 3. B. weil ex vor ein-
getretener Delation der Erbfdhaft geftorben ift, odber baf
er nidit exben will, b, i. bie deferivte Grbidoft ablefut;
mit andern Worten: Seamdus foll zum CGrben eingefept
fein unter ber Bedbingung, wenn die Erbeinfetung des Pri-
mus af8 erfolgfod fidh erwiefen Hhat. Diefe Bedingung wor
aud) dbanu uicht exfiillt, wenn ein jum Grben eingefesster
Sclave ober Hausfohu zwar nidht fiir fidh), aber durd) ihu
der err ober Bater die Erbjdhaft erwarb; e war aner-
fannt, daf, wenn bder Gingefegte alieno iuri subiectus
war, bie Bedingung der Subftitution ,si heres non erit”
u verftehen fei: ,si neque ipse heres erit neque alinum
heredem effecerit” #3), alfo in jenem Fall dev Subftitut

82) L. 50. pr. D. de legat. II. ,Ut heredibus substitui
potest, ita etiam legatariis.“

83) §. 4. I. de vulg. subst. II. 15. L. 40 (in Mommien’'s
Ausgabe L. 41.) D. de hered. instit, XXVIIL 5. Bgl.
baviiber Arndts’ civ. Sdyrijten IL 38 &. 108 fg. 107
fa. Aus diefen Stellen geht hervor, daf die Crbeinfeung
eines Freten aud) dann nod) wirtfam blieh, wenn derfeloe
fpdter feine Freibeit verlor, aber jur Beit dev Delation ber
Grbidaft fid in der Gewalt eines rimifdhen Heven Hefand,
ex ouius persona et mun testamentifactio Batte, alfo
3 B. der vimifhe BViivger, deffen Sclave bder Eingefenste,
ber {id) pretii participandi gratia hatte verfaufen laffen,
geworden iwav, duvd) diefen die Erbidhaft evwerben Fonnte;
benn nur, wenn dev Cvbhlaffer einen ivethlimlich filv freige-
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burch den Herrn ober Bater ausgefdloffen werbe. Fitr die
Subftitution bei einem Vermdaditniff Hatte man nidht einen
gleidjent Ansdrudt der Bevingung derfelben; man Ffounte
nidht fagen: ,si Primus legatarius non erit“; bemn
Qegatar war Primug imumerhin, weil ev mit dem Legaf be-
dacht yoov. tach Wnalogie jener bei der Erbeinjesung gel-
tenben Siige aber ift nicht su begweifeln, dafi, nadydem fiir
ben Crfthedaditen dies legati cessit, der Subftitut (ab-
gefefen vou demt mod) widglihen Fall der Ablehmung bes
Leqats) ausgefdloffen wurbe, dburd) vden Exrftbedadjten felbft
ober denjemigen, ber an deflen Statt al3 Erbe ober Ge-
walthaber dad Legat ertarb, vovausdgefest jedod), daft nidyt
ble Bedingung der Subftitution ober Translation bdes Ber-
midjtniffes in einer Weife ausgedritdt war, die einer anbe-
ren Ansleguug ded Willens ved Vermidhinifigebers Raum
gab, alfo 3 B. obhne allen Bweifel, wenn dex Erblafjer
mr vexfiigt atte: ,Mein Hausd vermade id) dem Primus
und fubftituive diefem den Secundus” ober ,eventuell dem
Secundus”. Wber aud) wenn gefagt wive: ,Jdh vermadie
vemn Primusd; wemn diefer das Vevmidhinif nidht ervoivht,
foll daffetbe bem Secundus vermadyt fein”, wirde doch i
Sweifel zu behaupten fein, daff Secundbus ansgefd)lofjen
fei, nadjbent in der Perfon bed Primus dies legati ces-
sit; benn barmad) Taun fdhon nidht gefagt werden, bdafi baz
Bevmddyinifi des Primus erfolglod, diefes nidht erworben
feil. Wie die rimifden Juviften dem Gedanten, daf fdhou
die legati cedente in gewiffem Siun ber Grierh bes
Bermid)tnifred)ts entfdhicden fei, Folge gaben, dad wivd
burd) eine intevefjante Stelfe vou Mipian belegt, L. 3.
§. 1. D. de adim. vel transfer. legatis. XXXIV. 4.

Si quis Titio legaverit sic: ,Titio dato, aut, si

Haltertenn Sclaven eingefest Hatte, fand wan o8  bedentlich,
burdy deflen Heven den Subftituten gang ausguidliefen.
16*
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Titius ante decesserit quam accipiat, Sempronio
dato“ #4), secundum meram subtilitatem utrique
obligatum videri heredem, id est, et Sempronio
et heredi Titii.

Die Bebingung ,si Titius ante decesserit quam
accipiat® ift ju verftehen: ,wenn Titiug vor Empfang
de3 Bermaditen verftorben ift”2%). In biefem Fall num,
fogt Wlpian, Bunte man, wenn Titiug erft post diem
legati cedentem geftorben ift, nad) fubtifer nffafjung
dagu Fommen, ben Dejdhwerten Grben fie fhuldbig zu er-
Hven, fowohl bem Semproning alg aud) dem Crben bes
Titiug da3 gange Legat 3u entvidtenr. Diefe Idee founte
mur auffommen, indem man von dem Gefiditspuntt ans-
ging, baff die legati cedente bas3 Bevmidjtnifreht dem
Titing al3 anf feine Srben trandmiffibles erworben fei unbd
ohne Ritdfidht auf das bedingt bem Semproniud finter-
laffene Reqat beftehe, diefes aber, nadidem beffen Beding-
ung exfitllt ift, and) nidht Hinbern foune, Mit Redht aber
begeidhuet U pian diefe Jbee, bie nur mera subtilitate

84) Mommien will ey eingefilgt Haben: et post diem
logati cedentem Titius decesserit. Jebenfalls™ ift bies
im Gevanfer su evgingen, wie der SAluf ves § 1 durdh
den Gegenjaly zeigt: sed si ante diem legati cedentem
decesserit Titius, soli Sempronio debetur legatum,
Unbers freilidy exflivt Kispyen in den Jahrb. fiix Dog-
mat. V. &. 208 fg. €v verfteht unter bem accipere bie
Ugnition ober erflirte Annafme bes BVermadiniffes von
Seitent des Legatars. Dagegen vgl. in bem wevmwanbdien
Fall ber L. 3. § 2. D. L ¢. 4si ante restitutam (here-
ditatem puer) decessisset®, unbd in L. 25. (26) pr. D.
ad Se. Trebell. XXXVI. 1. ,8i ante restitutum fidei-
commissum puer decessisset* . .. ,si non jam puer
hoe acceperit. Ueber ben Jufommenfang fener Erilir-
ung mit K8ppen’s Theovie von der Ugnition ber Ber-
méidnifie §. unten §. 1525. c.

85

~



De legatis et fideicommissis. 235

gewonnen terbe, al8 verwerflih. Der Gevanfe bed Erh-
loffers ift offenbar nidht, baff ber Erbe bas Legat zweimal
saflen foll, foubern nuy der, baff, weun Titug es nidgt
befommt, Sentproning ed Haben foll, und fo witd denn in
biefem Fall dem LWillen bed Grblaffers gemifi der Ueber-
gang ded Legatd auf bie Crben bes Titiug durd) ben Sub-
ftituten auggefchloffen. Dies aber wive dodh nicht su bil-
ligen, wenn Titiug bereitd den BVevmidhiniftriger sur Gr-
fiillung ber fdligen Bermddhinifforberung (post quam dies
legati venit) gemalnt mubd fo biefen in Berzug gefest at.
Daf der Ceblaffer der Bergbgerung der Leiftung von Sei-
ten bed Bermddinifitrigers habe die Folge geben wollen,
baf dem Erftbedachten und beffen Erben bas Bermadptnif
entgebe, ift gewif nidht angunehmen, Daber filhut Ulpian
fort:
Sed si quidem mora Titio ab herede facta est,
ad heredes eius legati exactio transmittitur Sem-
pronio repellendo; sin autem nulla mora interces-
serit, tunc Sempronius legatum accipit et non
Titii heredes;
woran fid) bann ber in Anm, 84, angefithrte Schluffos
anfdliefit. Alfo: hat Titiuz n Folge Berzugd des Crben
ba8 Regat uid)t empfangen vor feinem Tobe, dann founen
deffen Erben 8 einforderu und ift Semproniug abjuweifen,
obgleid) die Bedinguug feines Legats im buchftiblichen Siun
erfitllt ift; tm anbdern Fall aber rwerben nad) deg Crbloffers
walrem Willen die Grben bded Titing durd) den Sempro-
niug ausdgefdylofjen 2}, Dem Fall der L. 3. §. 1. cit.

86) Bal. Bring Lehrb. b. Pand. erfte Aufl. &. 917. ,Wird
bie Bebingung, unter welder einem Sweiten vermadt fein
foll, auf ben Tob bes Erften geftellt, und war auf den
Tob vov ,Cmpfang” des Vermidyiniffes, fo davf bdies
nidt o Budjtiblidh genommen werben, a8 ob die Bebing-
ung eingetveten wiive, wenn bev MNidtempfang blog am
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ftelit Wipian in § 3. ven Fall gegeniiber, wenn bdie BVe=
bdingung bes Vermidtuiffes an einen Bweiten anf bdie
Ridytentrihtung deffelben von Seiten ded Bermidytnifitrigerd
an ben Guften geftellt ift. Er fagt:
Sed et cum quis ita legasset: ,heres meuns Titio
dato; si non dederit, Sempronio dato¥, ita demum
Sempronio debetur, si dies eius in persona Titii
non cessisset 7).
Hier wird fhlechthin von bed Titiug Berfterben vor dem
dies legati cedens abljingig gemad)t, ob bem Semypros
niug bes BVermdidytmf sufomme, olfo, yoie e8 fdjeint, fHll-
{dweigend angenmommen, daf, wenn Titiud post diem le-
gati cedentem aber priusquam dies legati venit ge-
ftoxben ift, beffen Erben den Semproniug ausfhliefen,
Aber e3, widerftrebt dod), diefen Fall fo wefentlich anders
qu beurtheilen, al8 ben Fall, wenn die Bedbingung ded Ber-
midtnifjes on Semproniudg den Worten nady oauf den
Ridhtempfang des Titing geftellt ift. Daf in beiden Fiillen
vem Semproniugd bad Legat zugefproden wird, wenn, biefes
fitr Titing qany erfolglos ift, weil er vov bem dies cedens
geftorben, bas ift begreiflich, obglei) bdie Bebingung bes
Qegated an Sempronind ,si Titio non dederit*, wenn
ouf diefen Fall bevedhnet, nupaffend gewdhlt ift; daf da-
gegen, wenu Titiud erft nad) bemr dies cedens ftirbt, dem

Onerivten liegt. @ben fo wenig ditvfert fid) aber die Eben
bes Crften, naddem diefer nidht empfangen, anf den Bud-
ftaben Besufen, daff ihy Erblaffer, werm nidht empfangen, fo
bod) evwotben habe.”

Den gleiden Fall betrifft L. 10. §. 1. eod. (aus Yulian’s
Digejten Bd. 37): Quod ita legatum est: ,Titio decem
heres meus dato; si Titio non dederit, eadem decem
Sempronio dato“, si moriatur Titius ante diem legati,
Sempronius decem utiliter petet; translatum enim
Jegatum intellegi debebit.

37

=
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Semproning das Legat ywar yufallen foll, wenn ihm unter
ber Bedingung ,si Titius ante decesserit quam acei-
piat® vermadyt ift, nidjt aber toenn ihm unter der Bebing-
ung ,si Titio heres non dederit, das ift fdwer zu
begreifen, gumal da wman nur den Dotiv Titio ju betonen
broudit, wn fagen gu foumen, bie Bebingung fei budyftab-
fidh exfiifit, yoenn ber Grbe nicht dem lebenben Fiting ge-
geben habe, Bring . a. O. &, 917, fg. bemerkt in
Begiehung auf L. 8. § 3. cit.: ,Mit dem Yugdrud:
100 gib dem A, wenn nicht dem A, bem B, — will nicht
gefagt fein, baff bex B befommen fole, wenn dex Onerirte
dem A nid)t geben will, foudern weun er hm nidht geben
foun (si dies in persona eius non cessisset)’. And)
oenn Titing nad) dbem dies cedens vor Untretung bder
Crbfdaft gejtorben ift, fanu bder Erbe thm nidt geben.
3d) glaube baler, baff uugeadhtet der eben in Parenthefe
angefithrien Worte der L. 3. §.+3. cit. dex Fall diefes §.
toefentlid) cben fo zu beurtheilen ift, wie der in L. 3. §. 1.
cit. Bollends uugweifelhoft wive bied, wenn in §. 3. die
Bebingung entfpredhend der in §. 1. gefofit wive: ,,si Ti-
tius ante decesserit quam heres ei dederit®. Man
fege ben Fall: bem Grben ift auferlegt, an Deftinmtem
Tage ober tunerhald beftimmier Frift nadh Anivetung ber
Gebjdhaft 100 dem Titius, wenn aber bdiefer, bevor ihm
ber Grbe gesallt Yat, fterben follte, biefelben 100 bem
Gemproniug zu geben; mun {tivht Titing vor diefem Tag:
wngweifelfaft ift dag Legat dem Semproniug uzufprechesn,
nidht den Grben bes Titug; erlebt aber Titiug den Tag
ober Ablauf dev Foift, und ftivbt wn, bevor hm der Erbe
gegeben hat, fo witd ntan wit RNecht deffen Crben vor dem
Semproning ben BVorgug gebeu, obgleid) die Bedingung,
unter weldjer diefem vevmadyt iff, budhftddic) evfitllt ift,
und pwar Gier wol)l auch, ohue daf Titius den Erben ge-
wmafut hat, wie wenn die Bedingung gelantet hitte: ,wwenn
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Titing ante diem ftevben follte”, da der GErbe nadh Ju-
Balt bes Qegats guv beftimmten Seit dad Bevmidyinif Yatte
entridhten follen,
On L. 3. cit. § 2. Yegt Ulpian einen vevwanbten

Fall besiiglich eined Univerfalfibeicommiffes vor:

Idem dicendum est et fideicommissa hereditate

puero data aut, si ante restitutam decessisset,

matri eius relicta: ut, si puer ante diem legati

cedentem decessisset, matri debeatur, si postea, ad

pupilli heredes fideicommissum transmittatur, ut-

pote re ipsa mora subsecuta,
Der NMutter, die dem zum Univerfalfideicommiff berufenen
Rnaben fubjtituivt ift, {deint Bier nur, wenn diefer vor
bem dies cedens verftorben ift, Anjprud) auf dad Fidei-
commift gegeben zu werden. Wber e3 ift doch twohl bei
dem fepten Sape 81 postea’ ete. voraudgefest, daff sur
Tobedseit ded Pupillen aud) fdon dies fideicommissi
venit, mir die Reftitution ber Eubjdhaft nod) nidht ftatt-
gefiunden Hat, affo in budjftiblichem Stun die Bedingung
ber Bevujung der Mutter erfiillt ijt. Obnedied toiivde die
Pavallele mit demt Fall i § 1. nidht treffend und ing-
befoudere die Schlufimorte de8 §. 2. ,utpote re ipsa
mora subsecuta’ nidht am Plage fein, Diefe erflaven
fih baraus, daf al3 NRegel angenommen wurde, einem
minberjihrigen Fovberungsberedhiigten gegenitber fei ber
Berpflichtete, fobald bie Fordernug fillig, ofneweitersd (ve
ipsa, b. i. and) olue IMafhnung) al3 in BVexyug befindlich
ju Detvadjten #8). Davon aber fownte dod) nicht die Rebe

88) L. 3. Cod. in quib. causis i. i. r. necessaria non est.
II. 40 (41). Dioclet. et Max.: In minorum persona
reipsa et ex solo tempore tardae pretii solutionis re-
cepto iure moram fieri creditum est, in his videlicet,
quae moram desiderant, id est, in bonae fidei contrac~
tibus et fideicommissis et in legato. Byl
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fein, fo lange nod) nidyt dies fideicommissi venit, bie
Gutridhtung ded Bermidjtniffes, die Reftitution der Evb-
fchaft, nod) nidht Degehrt voerben fonnte, Pan micyte nur
fagen, e8 forme bod) bem Grben nidht geftattet fein, durdy
grunblofe LBexzbgerung der Erbantvetung und jomit besd
dies veniens bem Pupiflen und deffen Crben dad Fibdei-
commiff gu gefahrden, und Eoune mon darin and) im Falle
ber L. 3. §. 1. cit. eine mora legatario ab herede
facta erfennen, wegen bderen der Borzug bed Subftituten
vor ben Erben bes Regatars, falls biefer in Folge bdeffen
bert dies legati veniens nidyt exlebe, nidjt suzuloffen fei.
Sn L. 7. § 6. D. h. t. XXXVL 2. heifit e3: ,,Inter-
dum heredis aditio legatis moram facit® in Beziefung
ouf Fille, wo dies legati nid)t ante aditam hereditatem
cedit #®). 3u L. 7. pr. bdagegen wird in Nitdfiht anf
bie Regel, baf dies legati morte defuncti (ober nad
cloffifhem Redht apertis tabulis testamenti) cedit, ge-
fogt: Heredis aditio moram legati quidem petitioni
facit, cessioni diei non facit; b. §. die nod) ju erwar-
tenbe Grbantretung Yindert war nidht den Gintritt des
dies legati cedens, aber doch der Bermidjtnifforberung,
be3 dies legati veniens. Darvnad) fonnte wan benn aud

iibrigens bazu fiber L. 8. §. 2. cit. Friedr. Mommien,
Lehre v, b. Mova (1855) &. 155 fg. 266 fg. ®. & -
Kniep, die WMova bes Schulbners (1871) Bo. 1. S. 44
—50. — Dex Leite erlliivt ©. 47. die oben &. 234 Yumt.
84, angefiifrete Graimgung dbev L. 3. § 1. cit. fiir un-
ubthig und bie von TH. Mommfen gebilligte Berjesung
bes ©dlufijatses von L. 8. pr. Cit. ,8ed etsi....
Sempronio debetur aw's Cnbe von L. 3. § L. cit.,
wie o3 fdeint, mit Redit, filv vevwerflih und jieht bdie
Gorvectuy in L. 3. pr. ,Sempronio, fitt ,Seio* ober
»Seio® fiiv ,Sempronio® vov. Bgl. SHulting-Smals
{enbueg ad. h. L,
89) Bgl. oben &, 202 UAnm. 14.
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fagen: Heres non adeundo hereditatem ober moram
faciendo aditioni hereditatis moram facit petitioni
legati °°), uud fomit wdre benn mad) L. 8. §. 1. eit.
su Dehaupten, daff, wenn in Folge foldher Mova des Erben
Ziting vor der Antretung dex Grbffaft geftorben fei, die
Grben des Titiug ben Subftituten Semproniug ausfdliefen,
ba ebeu fo im Falle ber L. 3. § 2. cit, die Mutter
nidht in bdas Fideicommify einfrete, wenn post diem fidei-
commissi cedentem nuv duvd) Bevzogerung der Untret-
ung Berbeigefiihrt fet, daff der Pupill die Reftitution nidht
erlebte. Dies famn aber jedenfalld nidht behauptet wevben,
wenn bie Berzbgerung dber Erbanireiung nidt blog in dex
Saumjal oder Abficht des Erben ithren Gyund Hat, ent-
fdhieden 3, B. nidht, wenn diefer unter einer nidt von bdeffen
veiner Willkiie abhingenden Bedbingung eingefest ift, deven
Grfiillung e evwarten muf, wm die Erbjdaft antveten yn
fonnen, uud fo andy, wenn er yur of3 Subftitut yur Erb-
fdhaft Derufen ift, der die Crbidjaft evft antveten famu, yoenn
entfdyieden ift, baf bder Juftitutus nidht evbe, Chen fo

90) Achnlid) Geift es in cinem Falle, da ein um Crben ein-
gefetes Vater feine suglei) mit ihm eingefeten Rindev ju
emancipiven und diefent die Gebfdaft su threm Theil zu ves
fticuiven {duidig erfonnt wurde: ,Si tardius id faceret
quasi ex mors usuras praestaturum; videri enim eum,
qui moram faceret emanecipationi, moram restitutioni
fideieommissi eam facere. L. 92. D. de cond. et dem.
XXXV. 1. (Statt eam Bhat Haloanber etiam, was
wobl u Gilfigen ift, aber mit iGm dicfes Wort vov resti-
tutioni gu veviegen it nidht nothig). Vgl audy L. 84 D.
de legat. IL, wo in Begiehung anf den Fall, wenn einem
Sclaven, dem fidcicommiffavijd) bie Fveiheit vevmadt ift,
bert algdann der Grbe exit zu manumittiven Hat, ugleid)
fonft nod) ein Vermidinif angewiefen war, Paulus fagt:
»51 mora fiat praestandae libertati (b. i. manumissioni),
etiam fideicommisso moram videri factam.“ L. 35.D.
de usufr, VIL 1.
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aud) dan nidht, wenn jwar die Crbantvetung ohne Auf-
fdjub gefdjehen founte, aber die Entvidhtung des Bevmidht-
niffes dburd) eine Beitbeftimmung auf einen daviiber hinaus-
liegenben Beitpunft verfdoben, dad Bevmddhinif ex die
certo Binterlnffen ift. Wenn in foldjent Fall der Erftbe-
vadite geftorben ift, antequam dies legati vel fideicom-
missi venit, fo faun man wad) L. 3. § 1. 2. cit. fei-
uedtoegd behaupten, daf der Bweite, dem baffelbe vermadht
ift unter ber Vedingung, voeun jener vor Empfaug besd
Bermidjtniffes ober ante restitubam ei hereditatem
mit Tod abgehe, dburd) die Crben des Grften ausgefdyloffen
werbe. PMan faun Fier in Teiner Weife fagen, moram
legatario ab herede factam esse ober ve ipsa moram
subsecutam esse, nid)t fagen, wie Bring 0. a. O. fidh
augdriict, der Nidempfang liege Bl am Omerivten, Die

Ridytigleit diefer Anfidht wixd fiiv dasd SJuftinianifche Nedht

beftdtigt durd) eine audere einen gleidjen Fall, wie die L.

3. §. 2. cit., betreffeube Stelle, L. 25. pr. D. ad Se.

Trebell. XXXVI. 1. %),

Quidam ita testamento scripserat, fo Devidytet fie:
»a te, heres, peto fideigue tuae committo, ut, quid-
quid ex hereditate mea ad te pervenerit, filio
meo prima quaque die aut, si privs quid ei acci-
derit, matri eius des reddas.”

Der Kunabe ftard vor Untvetung der Erbidaft; daher:
Quaeritur, cum antequam adeatur hereditas puer
decesserit, an fideicommissum matri debeatur?

Sulian gab bavauf folgendes Hefpoufum:

Respondi: si puer, antequam dies fideicommissi

91) §n Mommyien's Ausgade bex Digeften findet fidh bdie
Stelle unter dey Bahl 26. Sle ift iberfdrieden: ,Julia-
nus libro trigesimo nono digestorum,“ enthilt abey ju-
gleidy eine Nota bes Marcellus zu Fulian's Benrtheil-
ung bes vovgelegten Falles.
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cedat, decessisset, fideicommissum translatum esse
ad matrem, postea autem quam dies fideicommissi
cessit si decesserit, ad heredem pueri fideicommis-
sum pertinere.
Jultan hielt fih alfo junidgft an die Regel, bdaf den
Grben ves erften Fideicommiffars, weun bdiefer nur den
dies fideicommissi cedens erlebte, a8 Bevmddytniff ju-
fomme, mit Ausfdliefung des Subftituten; er erflivte das
»81 prius quid ei acciderit* mit Riidfidht auf den dies
legati cedens. Ullein er verfaunte dod) nidht, baf bes
" Grblaffers Wille woll ein andever fein Fomne und diefem
danun aud) Folge zu geben fei, und fahrt daher fort:
Sed an ea voluntas fuit patrisfamilias, ut, si ante
restitutum fideicommissum puer decessisset, matri
potius quam heredibus praestaretur, praetor aesti-
mabit ex persona matris et ex persona heredis
pueri.
@ ftellt e dem praetor fideicommissarius anfeiny, nad)
Priifung der Bejdaffenbeit ved eimzelnen fFalled, nament-
ficdh der Perfounlichfeit dex Betheiligten, jn beurtheilen, ob
nidt der Grblaffer vielmehr ber Mutter baz Fideicommif
sugedacht habe, wenn muw der Knabe vor Smpfang bdeffel-
ben, ob audy erft post diem fideicommissi cedentem
ftexben witrde, Diefed Sugeftandnip Julian’s befriedigte
aber den Marcellus nod) nidht; ex notivte daju:
Sed testatoris voluntati congruum est, quando-
cunque puer decesserit, sive antequam dies fidei-
commissi cedit, sive postea, ad matrem transferri
fideicommissnm, si non iam puer hoc acceperit,
eoque iure ubtimur %),

92) Bermuthlid) way gerade biefer Fall, wo Rind und Mutter
betheiligt waven, dfter zur Cntjdeidung vorgelegen. Daber
ift hievaus nod) nidyt zu jdlieRen, daf allgemein in anbeven
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Mavcellusd befdhuintt biefe Cutfdheidung nicht einmal
burdy bie Crivdgung, ob nidt dem Knaben ab herede
mora facta fei. Uber dabei ift ju beachten, baff in bem
Qufianifhen Fall der Knabe vor Antretung der Erbjdhaft
geftorben war, nod) weldher prima quaque die bdie Re-
ftitution ftotthoben follte, Bergleiht wan mit L. 25, pr.
cit. die oben erflivte L. 3. § 2. cit., fo ift unbedentlich
angunehmen: Ditte der Knabe die Erbantretung erlebt, dex
Grbe aber bdie Reftitution ungebithelidh verzbgert, nidht
prima quaque die reftifuirt, und wire num in Folge
beffenn ber Knabe vor Cutridhtung ded Fideicommiffed ge-
ftorben, fo Gatten deffen Crben Anjpeud) dovauf, utpote
re ipsa mora subsecuta. Sest man bagegen, daf der
Erblaffer die Reftitution auf einen fpdteren Jeitpunft ver-
Tegt Babe, und der Knabe nmu nad) der Erbantretung,
antequam dies fideicommissi venit, geftorben fei, fo
wiivbe man mit Mavcellusd unbedentlich bder Mutter
ba8 Fibeicommifp gufprecyen.

Der gelefjrte BVerfaffer einer befonderen Abhandlung
ither die vorfiegende Red)tsfrage °2) Hat bie vorbefprodenen
Gtellen nidht Deachtet, Bou der Anfidht ousgehend , daf
ba3 Redit auf Wcquifition ded Vevmidhniffes fdpon mit
ver Delation ,ein in jeder Hinfidht fefted”, bdas befevirte
Lermadtniff ,5i8 auf die Ueuferlidhfeit desd wirllien Ge-
nuffed fo qut wie acquivivt ju betvadhten” fei, founmt er
s bem Sdluffe, boft der Borgug der Erben bes Legatars,
ber post diem legati cedentem geftorben, vor dem Sub-

ifnliden Fillen chenfo [dledithin bdiejelbe Willengausles-
ung su Sunften des Subitituten am Plake fei.

93) immern: ,®ehen bdie Crben bes nad) der Delation
aber vor bey cquifition veftorbenten Regatars bemt Sube
ftituten vov ober nidht?”, im Ardhiv fiiv civ. Praxis Bd. 9.
RNy, 18, &. 357—368, — Unter Delation verfteht bev
Berfaffer bie Withing be3 dies legati cedens,
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ftituten ,fo Yoenig einen Bweifel leide, af8 ein folder fiatt-
finben Eowmute, wenn der Regator nad) dex irflidhen Aequi-
fition geftorben wive”. Ditte berfelbe bdie oben erflivten
Gtellen vor Angen gehabt, fo wiirbe er diefen Lehrfap
wolll nidyt fo Yateqovifd) und uubedingt anfgeftellt Gaden 2¢),
A3 Regel mag immerlhin aufgeftellt twevden, bdafi, wenn
ber Regatar uur den dies cedens erlebt, bas Bevmiicht-
nifiredt auf deffen Erben itbergehe, felbft mit Borzug vor
beffen Subftituten, immer aber dbodh mit dem Vorbehalt,
baft im eingeluen Foll nad) ridhtiger Auffaffung der Wilfens-
meimung ded Crblaffers vielmehr dem Subftituten vor ben
Grben bes erjtbedachten Legatard ber Bovzug zu geben fei,
wenn diefer nidt felbft das BVermidhtnif besieht. Wie bdie
FTrandmiffion de3 BVermddytnifjes anf die Grben die le-
gati cedente iiberbanpt in Parallele geftelit werben foun
mit dem Griverb Hed BLermidinifived)td duvd) beujenigen,
in beffenn Geroalt dev Legatar die legati cedente fih be-
finbet °5), jo o man aud) in Vetveff der vorliegenden
Reditsfrage beide Fille nebeneinanbder ftellen. It dbem Le-
gatar, Dev zu jemer Beit in der Gewalt eined Andern fteht,
ein Duitter fubftituivt in einer Weife, bdaf fih) als Wille
bed Grblaffers erfennen (ifit, diefem folfe dad Bermidhinif
sufolfen, wenn jemer nicht und war fitv {id) felbjt dajfelbe
evwerbe, fo wird man dem Subftituten eben fo vor dem
Geralthaber ben Vorzug geben, wie i dem verrandien
Falle vor den Erben ded evften Legatmes, uud o wirh man
in foldhem Fall nadh) Juftinianijhem Recht insbefonbdere andh

94) 00 itbrigens Jimmerw's BVeurtheilung bes von ihm voy=
gelegten Redtsfalles nidt aud) in dev Begichung, bdaff ev
bent Todestag bes Grblafjers afs den dies eedens bes vor=
fiegenben Fidbeicommifjes annimmt, su beanftanden fei ? ift
einte Frage, bie dem Sommentay ju Dig. XXXV, 1. und
XXXVI. 2. itberlaffen wirbd.

95) Bgl, oben &. 216 fg., bef. S. 218.
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angunehmen Hoben, daf ber Subftitut bes Housfinbes,
weles dad3 BVermiditnift ablehut, it verdriingt werde
ouvd) deffen Bater, der anflott ded Rindes das von diefem
abgelefnte Vevmidinifp gany fiir fid) evwerben will °¢).
‘S der Auslequng ded wahren Willens des Lermidyt-
nifigebers ift {ibrigens vor aflemt die Wet und Weife s
Yeachten, in weldher die Bebingung desd eventuellen Ber-
madtuiffes an den Subftituten ausgedritdt ift97), babei
aber oud) ouf audeve Umftinde Ritdfidht s nehmen, die
ouf die WillenSmeinung fhliefen laffor. In diefer Be-
siehung verdient nod) eine Stelle aus dem Digeften bes
Scaevola, bdie gugleih dag fuither Ausgefilfute beftirkt,
nifeve Beadgtung, nehmlih L. 30. § 4. D. de adim.
v. transfer. legat. XXXIV. 4. Gine Mutter Hatte ihren
Sofn Prigcillianug zu einem Theil jum Evben eingefest
und zubem ihm Qegate augewiefen, dazu aber in einem
Cobicill erflavt (epistola caverat): ,,quoniam cognovi
Priscillianum fillum meum in extremis esse, iustis-
simum et piissimum duxi, portionem eius heredita-
tis, quam ei testamento dederam, legare Mariano
fratri meo et Januario marito meo aequis portio-
nibus; et si quid ei amplius legaveram, ut si quid
ei humanitus contigerit, do lego darique eis volo‘*8),
Der Sohut fHotte wun nod) dle Erdfjnung ded Tefta-
mentd der PMutter iiberlebt, toor aber dann an berfelben
Kronfleit geftorben. Dafi dad Fideicommif begiiglich besd
Cibtheils wirffowr way, bariiber wor fein Jweifel, yoenn
nur die Fideicommiffare den Tod bHed Sohues erlebten;

96) Bgl. oben ©. 242, Arndts Pamd. §. 512. Anm. 3.
Windfdeid Pand. § 557,

97) Bgl. oben S. 233 fg.

98) Mommfen emenbict Hiev: ,ut et si quid ei amplive
legaveram, cisdem, si quid ei humanitus contigerit,
do lego darique eis volo.*
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al8banit dies eius fideicommissi cessit, und baffefbe
fonnte nun gegen die Miterben des Solues, bemen deflen
Crbiheils accrefcirte, geltend gemadit werben, ober felbit
aud) geget die Grben ded Solhnes, wenn biefer etva nody
vor feintesn Tode bie Crbidhaft angetveten Batte, damn an
berfelben Rrantheit geftorben und bdomit bdle Bebingung
ve3 Fibeicommiffes erfiillt war. Fraglid) aber war 3, wie
3 fih mit ben Regaten, bie dem Sohue angewicfen waven,
verhalte, da nemlidh deren dies apertis tabulis cessit
und bamit nad) der Regel der Ucbergang bderfelben auf
bie Grben bes Sohues fiir entjdhicden gehalten werben
founte. Diefe Frage war dem beriihmten iuris auctor
Cerviding Scaevola vorgelegt?9). Derfelbe respondit:
»posse videri, si decessisset ex ea infirmitate, omni-
modo et legatum ad eos, de quibus quaereretur,
transtulisse. Bei Ubfaffung ved Eobdicilfd modjte die
Mutter wohl beforgen, daf ber fdhwertranfe Sofhn fogar
nod) vov ifr flerben mbge; aber wefentlih war dodh ihr
Bille dahin geriditet, dad dem Solhn Hinterlaffene , wenn
biefer ber Rranfheit wirklid) erliege, dem Bruber und Ehe-
mann juzuwenden, uud wird o8 mit Redjt hrem Willen
nidt entfpredjend gefunden, dof bdiefen bas Bermidhinif
entgehe, toenn bder Tod bded Solnes erft nad) ihrem Tode
und felbjt nad) Erdffnung ihres Teftamentd und fomit post
diem legati cedentem in Folge derfelben Rrontheit ein-
tritt; voemn bagegen berfelbe von biefer Rranfheit genefen
und dann aud anbevem Grunde geftorben twiive, o wiirbe
8 3 Gunften feiner Crben entjdjeidend fein, daf fein Tobd
nue i)t ante diem legatorum cedentem erfolgte.

* %
*

99) Postea ex eadem infirmitate Priscillianus decessit:
quaesitum est, an legatum quoque eius ad Januarium
et Marianum ex causs fideicommissi pertineat?
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Die bigherige Erirterung hat ergeben, daf der dies
legati cedens filr ben Erwerb ber Bermidhiniffe von ent-
fdheidender Widjtigleit ift; daf fdhon vomifehe Juriften fich
nidit gefdheut BHaben, von Erwerb (acquirere legatum)
fiir beftimmie Perfonen al8 Folge beffelben zu veben; o8
ift dafier erflirlich, bafi bie neuere Bearbeitung bes rimi-
fthen Fecits in der Lefire vom Crwerb der Bermiditniffe
jenen Moment vovanguftellen pflegte gleichfam al8 Anfang
pes Crivevbes. Gin Grundfehler aber mwar es, twenn man
e Griverd bes vermadjten Redhts, bves Redhts, weldes
burd) bad Bermidhtniff dem Bermddyinifuehmer ol Ber-
mbgengbereidherung jufommen follte, 3. B. des vermadjten
Gigenthums einer Sadje, al in jemem Beitpuntt vollendet
Dinftellte, wie e8 von Hellfeld in § 1525. gejdhieht 100).
Daf dag Eigenthum einer vermadhten Sadje des Crblaffers
bemt Bermidhtnifnehmer nidht ertoorben wird vor gefdjefe-
nemt Griverd ber Crbfdiaft, alfo nidt vor Antretung bder-
felben, wenn e diefer jum Grwerb Debarf, wie fofort mit
bemt Tobe de3 Crblaffers, e3 fei benn, daf badburd) ber
Crwerb der Crbjdiaft ipso iure entfdjieden wird, bas ift
ein gang fidjever Qefhrfag 1). And) die Ansfidt anf Hinfti-
gent Griverb bes BVermadjten, das Redht auf Wcquifition
beffetben, ift die legati cedente wod) nidht, wie Bim-
mern a. 0. O, fih ousdriidt, in jebder Hinfiht befeftigt;
gefidert ift fie auch dann nur filr bden Foll, wenn bie
Untretung der Erbichoft erfolgt ?). Bon bdiefer ift regel-

100) Bgl. oben &.199. Anm. 2. Weftphal 1. §.854. fg. ber
seiditet ben dies cedens aI8 ,Unfang bes Legats”, ,Un-
fang bev Medyte des Legatars”; in § 841 fg. ftimmt er,
wie viele Anbdeve, in Betveff des Eigenthumseriverbes vers
madhter Sadjen mit Hellfeld iibevein.

1) L. 69. pr. D. de legat. I. L. 88, D. de legat. IIL L.

7. § 5. D. de dolo male. IV. 8. pgl. unten §. 1525. a.

2) L. 22.§. 1. D. h. t. XXXV 2. pgl. oben &, 218, 225 fg.
17
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mafig der Beftand bder BVermiidhtniffe abhingig; nur in
gewiffen Fdllen finb fie aud in Crmangelung derfelben
wirfam 3), Man Tann daher wohl fagen: die legati ce-
dente werbe o3 BVermadyinif fiiv die beftimmte Perfon
feftgeftellt ober ertworben al8 ein, felbft audj auf die Crben
fibertragbares, Recht auf dbad Bermidyinif, unter ber felbft-
verftandlichen Borausdjepung, dafi die nod) zu ermwartende
Grbantvetung nadhfolgen ober body ungeadjtet bded Ansblei- -
bens berfelben bdad Bermidgtniff nidht vedhtlicher Wirfung

gany entbefren twerde. Uber man muf damn vou biefem
durd) den dies cedens entfhiedenen Red)t einer Beftimmien
Perfon auj dad Bermidhinif den Criverb bes Redhts, tel-
ted den Gegenftand ded Lermedhiniffes bildet, unterjdei-
ben4), Diefe Unterfdheibung madit oud) Pudtae im

3) L. 96. §. 1. D. de legat. L, tit. Dig. &i quis omissa
cansa test. XXIX. 4. Avndt s Pand. §. 553.

4) Arndts Pand. §. 554, Sevafini in dev italienijden
Beatbeitung diejes Lehvd. begeichnet das , Bermdiditnifredt”
in dlefan Sinn als ,diritto al legato“. Ju demfelben
Sinu fpridit aud) Mihlenbeud Pand. §. 740 von Redyt
ouf a8 BVevmiditnif, und unterjdeidet cbenfo Mitlley
Lebhroud) b, Jmititutionen §.. 207, Erwerd de3 Rehts auf
ba8 Bermidinif und Erwerd bdes vermaditen Redits.
Thibant Pand. § 941. bejeidnet dle Wirtung bes dies
legati cedens bald al8 Redit auf bald al8 Redyt an dem
Bermadinif. Aud) MWiihlenbrud § 787 fpridt vom
Redit am Bermidtnif, vas die cedenti wivElid) begriinbet
werde. Unger Syflem des diters. Privatr. IL §. 83.
Unm. 7. fagt ,Dies cedit bebeutet iibevhaupt nue, eint
feftes und vevevblides Medht auf bie Eviverbung eines
Redits 3. B. anf ein Bermbdtnif evlangt Haben,* im Evh-
vedit aber §. 62, Anm. 3. madt er folgende drei Pofitionen:
#»Da8 Redit auf das BVermidyinif (Redht zur Eingelnads
folge, Redhit gur Annabme oder usidlagung bes Legats),
bag Redt aus dem BVermidinif (Redit aus ber Eingels
nadfolge, Bevmidtnifiredit), das Red)t an bem Vermidt-
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Qehrb, der Ponbd. § 589, B4l., inbem ev dort bas Recht
bes Bermdchiniffed, das die legati cedente erivorben
werde, Befpricht, Bier vom Erwerd bed vermadhren Redits
honbelt. UAber deffen Darftellung und Terminologie Hat
nidt ofne Grund Anftof evregt, Redht bed Bermadhtniffes
ift thm gleihbedentend mit Bermidjinifforderung, und G-
werh bes BVermadytniffes ift ihm die Entftehung des Redhts
ve8 Bermidiniffes, alfo ber Forberung ves Bermadhtuif-
nelhmerd gegen den Onerivten, weldhe mit einem gewiffen
Beitpuntie von felbft eintrete, wenn aud) die Geltendurad)-
ung nod) eimen ufjhub erleive, JIn den Borlefungen
§. 539, Yeifit e8: ,bad Redjt bes Bermidhiniffes ift fein
befonderes Redit, fonbern eie Forberung gegen den Ome-
vivten. Daber fteht e3 in feinem Eriverb den Forberungen
gang gleidh . . . . Die Obligatio, tweldje den Eharalter
bed Bevmiidhiniffes bilbet, entfteht ofme einen ct; die Gy
werbung gefhieht durd) den Cintritt eined getwiffen Beit-
punftd ofne Willensauferung”. In § 541, ift dann mur
vom Griverb vermadhter dinglidher NRedite die Rebe. E3
feheint doch nidht paffend, die Forberung bes Bermadhinifjes,
die Obligatio jwifdhen bdem BVermidinifuehmer - und dem
Bermadytuifitriger ol entftanben, of3 erworben anjugeben
flon die legati cedente ante aditam hereditatem,
werut fie bdod) nod) von ber Gvbantvetung obhingig ift,
erft durd) biefe beven Griften; entfdjicden wird, Die Eri-
fteny jemer Obligatio quasi ex contractu fomn nidyt vor
die Crbantretung verlegt werben, da bid dabin nod) der-

ift (Fedht an bem vermadyten Objekt, Gigenthumsvedt u. f. f.
ex causa legati).* Diefe Tevminologie fagt miv nidht su. —
Gin nidht unpaffender Ausbrud fitr jenes fog. Medht auf
bas Vevmidhtnif it , Anmwari{dajt,” ,vererdlide Antwarts
fhaft’. Unger a. a. O. § 62 not. ¢. Bavon Pand.
§. 443,

17*



250 30.—82. Bud. §. 1525,

jenige feblt, ber quasi ex contractu obfigirt ift®). Eint-
weilen ift die cedente aud) Yier nur eine Unwortfdaft
begritndet auf die Bermidhinifforderung, die erft yur Eyi=
fleny formnt, wenn die Grbantvetung erfolgt; maon fann
fie einer bebingten Fovderung vergleidhen, die al8 foldhe
aud) auf die Exben itbergeht, aber dodh erft durd) bie Gr-
fiillung der Bedbingung zur Cyifteny fommt ¢).

Deut{the Redjtdgelefrie Yaben, um bie Wirkung besd
dies legati cedens ju begeidinen, Hiufig bed Ausbruds
HAnfall des Bermadyiniffed” fich bedient, weldher bejonbders
in Riidfiht daranf, daf diefe Wirfung von felbjt ofne
Wiffen und Willen ded Bermidjinifinehmers eintritt, paj-
fewd erfdjien, ober aud) benjelben gerabezu al3 mit dies
legati cedens gleidjbebeutend gebrandit 7). Und bdiefer

B) Bal. Fr. Regelsberger, sur Lehre von dem Alersvors
3ug ber Pfanvredte (Erlangen 1859) &. 116. fg.

6) &8 ift aber in biefer Begichung ein davalteriftiider Unter.
jied awifden dem Bevmidinifivedit und einer bedingten
obligatio ex contractu. Lon bdiefer Heifit e8, fo lange
bie Bedingung {dwebt: neque cessit neque venit dies:
L. 218, D. de V. 8. L. 18.; gleidhymobl geht fie auf bdie
Erben {iber, wenn der Bedingt Fovderungsberedtigte pen-
dente conditione ftixbt; es ift alfo Biev {on antequam
dies cessit eine vererblide Mnwarifhoft auf die Fovberung
(spes debitum iri) begviinbei: §. 4. 1. de V. O. IIL
15. §. 25. I. de inutil. stip. ITL. 19. Bei dem Bexs
midtnig wich eben orit die legati cedente folde 2n-
watt{daft begriinbet.

7 So 3 B. Mithlenbrud Pand. §. 734, 740. Gbidhen
Givilvedit §. 1044, Seuffert Pand. § 604, 612. 629.
Arndts Lebrb. dex Pand. §. 550. 552. 572. 579. und in
Weisle's Redisler. VI ©. 301. 303 fg. 331. 343.
(civilift. Sdviften I S. 440. 448 fq., 471 fg. 485, 489).
Unger a. a. . § 62, in der Ueberfdhrift. — Hndere
gebraudjen bdafiiv den Uusdyud ,Delation” 3. B. Jimmern
6. a. O, (oben &. 248), und fo aud) iiberfet Sevafini
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Ausdrud wirh nun, da man von einem Eriverb des BVer-
midfniffed im eigentlidhen Sinn dod), wenn nur dies le-
gati cessit, nod) nidh)t veben Foune, al8 einglg paffender
beutfdher Runftausbrud empfohlen 8). Dagegen ift wohl mit
Redht bemerft worden, daft diefes Wort dad Redjt bes Legn-
tar3, nadidem dies legati cessit, aud) nidyt Haver ous-
briife al8 ,Criverd be8 Bermidiniffes” °). €8 bedbarf
bod) tmmer erft nifhever Beftimmung, um die Bebeutung
diefed ,Aufafl8” flar zu ftellen und man ¥ounte fitglid
deflelben Ausbruds {id bebienen, um den Eriverd des ver-
madten Eigenthums einer Erbjdaftsfode ober den Eriverd
be8 vollenbeten Forderungsredhtd gegen ben Bermiditnif-
triiger zu begeidhnen, infofern e3 uehmlid) nidht umidytig
ift, dafi biefer Redhtsertverb, cum dies legati venit,
ipso iure cintvitt 1°), Wud) Wiudbfdheid gibt feldbft zu,
bof der Ausdrud ,Anfall” nad) feinem Wortfiun nidht noth-
wenbigerweife den Gegenfats gegen den Erwerd begeichnet;
aber, fogt er, wir feien Bier in der Rage, einen Anusbrud
be8 Rebend ju einem tedhnifhen Ausdrud ftempeln zu

tn § 552 ,¥Unfall” mit ,delazione®, wihrend ev in
8. 550. von Segaten, ,beven Anfall nidt mit Tobe bes
Grblafjers erfolgt”, fagt: ,che non si acquistano imme-
diatamente alla morte del testatore.“ — Tewes Erbr.
I0I. §. 95. fielit al8 gleihbedentend neben einander ,Anfali”
und ,Delation” be$ Legats.

8) Bring Cebyb. der Pand. 1. Aufl. &. 949, Regels-
berger a. a. O. Gratlghetm im Avd. fiiv civ. Proxis
XLVIL ©. 374. Windjdeid Lehrb. §. 642. Hnm. 4.
% oth, bayy. Civilr. IIL §. 365.

9) 9. Bitvle! civ. AGH. (1864) &. 125, Anm. 1. vgl. aud
Ruborff su Pudta Pand. §. 539, Hum. o

10) Bgl. ben folaenden §. 1525 a. So verfteht Wening.
Sngenheim im LWehrbud) des gem. Civilredits V. §. 209
(522). 232 (530). untev Unjall den vollendeten Eriwerd dex
Bevmdadinifforderung und des vermadten Eigenthums.
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mitflen, und Anfall der Gubjdaft im Gegenfots sum Er-
werb ber Grbjdhaft fet allen geliufig. Dabei ift aber nod
wieder zu beachten, daf ber dies cedens nid)t in demfelben
Stnn Anfall e Regatd bewirft, wie man vou Anfall =
Delation ber Grbjdjaft fpricht, ,,Delata hereditas,* heifit
e8, yintellegitur, quam quis possit adeundo con-
sequi® 1), Dem unbedingt eingefepten Erben ift die Erb-
fhaft fofort mit dem Tode bes Erbloffers, dem bedingt
eingefesten nidht vor Crfitllung der Bedingung, dew Sub-
ftituten nidit vor Wegfall bed nftitutug ,deferdrt, ange-
fallen”; aber einnal Delat fann er fofort durd) Antretung -
bie Grbidaft erwerben; nur dem necessarius heres wird bie
angefallene Erbjdaft sugleidh von felbft evworben. Dag Ber-
madinif bagegen wird die legati cedente vor Antretung der
Grbidoft gesade nadh Windfdheid’s Anfiht niht mur
von felbft nod) gav nidht evworben, fonbdern fann audh vom
Regatar nod) midht erworben werden, wird ihm aber, wem
bie rbantvetung nadhfolgt, vow Jelbft erworben. Diefen
adita hereditate volfendeten Grwerb bed Bermidhinifies
faun man wolhl ol Anfoll des BVevmidhiniffed anf gleiche
Qinie ftellen mit dem Wnfall ber Erbfdhaft an den neces-
sarius heres, wid)t aber die Witbung bed dies legati
cedens auf gleiche Rinte mit dem Anfall dey Erbjdhaft an
einen voluntarius heres. Gine Pavallele u diefem An=
fall ber Erbichaft ergidt fih bei Bermidiniffen nur, wenn
man bei biefen entgegen bder Dervfdenden Unfiht feinen
ipso iure eintretenden Eriwerd bed Lermadhten annimmt,
fonbern gundad)it oud der BVermddinifverfiiqung wie aus
ber Erbeinfeiung muy eine Delation Yervorgehen fifit, das
Redt, da8 Vermddiniff angunehmen odev abgulehuen, den
Crerb pe3 BVermadhten aber von der erfliivten Unnahme

11) L. 151, D, de V. 8. L. 26; vgl. Windfdeid §. 530,
oUnfall und Erwerd dex Eebjdaft.”
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abhiingig wad)t, wie dben Criwerb bev Erbjdhaft von beren
Uutretung; dog aber trifft dbann niht mit dem dies le-
gati cedens jujommen, da uidht fdhon die legati ce-
dente, ante aditam hereditatem, jener Criverb gemadit
werden fann 12),

Qubeffen betrifft der gange Streit wmr den Syrad)-
gebraud), die Terminologie. €8 ift widhts dagegen eimgu-
wenden, die Wirkung des dies legati cedens im Deutfdyen
purd) dag Wort ,Anfall des Bermddinifjed” su begeidimen,
infofern eben die legati cedente vou felbft die UAnwart-
fhaft auf den Erwerd des8 BVermddhtniffed in fubjectiver
Bejiehung feftgeftellt wird; e3 faun fogar al8 witnjdjens-
wexth jugegeben werben, daf das Wort durd) den Gebraudy
s einem tednifchen Ausdrud erhoben iwerbe, weun nuv
bie redhtlidhe Bebeutung des dies cedens Har geftellt ift,
Wenn man {ibrigens aobfieht von dem die cedente ent-
fyiebenen Ynvedht bes Gewalthaber8 bes Legatars, bas
Beutzutage Eawm nod) yraftifhe Bebeutung hat 1?), fo fann
man bdie Qehre von dem dies legati cedens fiir dasd Beu-
tige eyt fury sufomumenfaffen in dem Sape: Wenn bie
mit bem Dermidinif bedadite Perfon, vermdchtniffibig,
mr ben Tod bes BVermidhtuifigebers und, fofern daz Ber-
madtnift nody bedingt ift, aud) die Erfiillung der Bebing-
ung exlebt, fo geht da8 Vermidyinif auf bdie Erben bder-
felben itber, falls e8 widht feinemt Juhalt nad) umvererd-
fidh ift.

Bon biefem Anfall ded Vevmidiiniffes ift aber ber
wirflide Crwerd ber durd) dag Vermddiniff geroihrten

12) Dafer tadelt Cuiacius die BVerwedslung von cessio
diei mit delatio bes Bermbdyinifies, indem jene in bdey
Regel {hon morte testatoris, diefe erft adita hereditate
eintvete: ad L. 32, Dig. de legat. IL (opp. VIL
col. 1135).

18) Bgl. oben &. 230 fg.
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Lermigendredite zu unterjdeiven. Davon foll nun in den
folgenden §§. die Rebe fein, und jwar junidft in §. 1525 a,
von bem Griverbe vermadjten Cigenthums einer Sache afs
bem in biefer Begiehung theovetifd) widtigften Falle,

§. 1525, a.

Grwerd bes Clgenthums einer vermodien Sade und anbdever
dingliden Redte.

Das Cigenthum einer Sodhe fann Gegenftand eines
LBermidytniffes in der Avt fein, daf bavous pmidft nux
eine Obligatio bdes- Bermddhiniftviigers Hervorgeht, dem
Bermidhtuifnehmer das Eigenthum der Sadje ju verfdhaffen,
Aisbann erwoirbt der lepte das Eigenthum jedenfalls erft
burd) ben v Gigenthumsiibertvagung erforberlidhen et
von Seiten bed Cigenthitmers, fei e8 bded Vermidpuif-
trigerd felbft, wenn diefer Cigenthiimer ift ober etwa erft
gum Swed ber Crfiillung feiner Berbindlichfeit das Eigens
thun  fid) verfdafft, fei e eined Dritten, ber ol
Gigenthitmer jum roed der Crfiillung der Berbinblichfeit
be8 Bermidjtnifitrigers fein Eigenthum unmittelbar dem
Bermidptnifnehmer ju iibevtragen veranlafit wirh, o war
e3 nad) aftem Redht bei dem Damnationslegat, ohne Untev=
fdyied, woelche Sadge dem Crben auferlegt war dem Legator
gut geben; audy wenn diefe eine Sadje ber Crbidaft wax,
evoarb ber Regatar bad Gigenthum erft durd) beven Tra-
dition, bezto. PMancipatio odber Jnjurveceffio 14). €8 faun
aber eine Sade aud) mit der Wirkfung vermadt jein, daff
bag Gigenthum bdevfelben dem Vermidhtnifnelmer ofne Mit-
wicfung ded Vermidytnifitvigers in gewiffem Jeitpuntt ols
thm mumittelbar vom Erblaffer sngewenbeted Redyt gufommt,

14) Bgl. ben Comment. TH. 46. S. 20 fg. Ghenfo vevhielt
fid’s beim Fidetcommif, {. ebd. S, 48 fg.
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Diefe Wirkung Yatte nad) aftem Redht nur dos Bindica-
tionglegat und, fofern e8 al8 folded wirffam gehalten
rourbe, auch) a3 Praeceptionslegat, als Gegenftand in enger
Befdhrantung eine eigene Sadhe bded Erbloffers voraus-
fepend 1),  Juftinian hat aber bdie gleidhe Wirkung allen
Bermidtniffen ohue Unteridhied der Form und ofme bdie
bem Binbicationdlegat anBaftenden Befdhrantungen beige-
Tegt, nur unter der eingigen Bovausfepung, baf die ver-
madte Sadje eine Jur Crbidhaft ded Bermidhinifgebers ge-
Yorige fei '¢). Dafi dad Gigenthum der Sadje eines Drit-
ten widt in Folge der BermichtniRverfiigung eines Nidyt-
eigenthiimer3 ofneweiter bem Bermidhtnifnehmer erwovben,
nidyt dem bisherigen Eigenthitmer ofune bdefjen Suthun ent-
jogen wevben fonue, ift fo einlendjtend, dag e3 Niemand
ju behaupten wagen fomute. Nur wenn dad BVermid)inif
eine bdem Erben ober fonftigen Vermddhinifirviger eigene
Sadie zum Gegenftande Hat 17), Yaben Ginige geqlaubt,
nad) Juftinian’s betreffender Conftitution unmittelbaren
Uebergang des Cigenthumsredits auf ven Bermidyinifuehmer
behaupten zu wiiiffen ober zu fommen 18), Wber biefe Pei-

15) Bgl. ben Comment. TH. 46. &. 15 fg. 32 fg.

16) a. a. O. &. 56 fg. Dort ift S. 80 jdHhon bemerk worden,
bafp ungeadptet dev Jujtintanifhen L. 1. Cod. commun.
de legat. et fideicomm. VI, 43, bdod) buvd deutlidh evs
Hévten BWillen bes Erblaffevs dev unmittelbare Cigenthumsers
wevd des Bermiidiinifnehmers ausgefdloffent werben !vrme

17) Bgl. TH. 46. §. 1518, 4. S, 193 fg.

18) &o lehrte in neuefter Beit nod) Pudita Lehrd. §. 541.
Nidyt gang einerlet damit ift bdie Weinung WMarezoll’s
ber durd L. 1. Cod. cit. nidit eigentlid) bivelten Uebere
gang bes Eigenthums, fonbern nur cine utilis in rem
actio eigenthiimlider Art zuv Siderheit bes Legats bes
qguiindet Hielt, die dem Regatar aud) besiiglich einer dem
Onevitten gehivigen Sade juftehen follte. Diefe Dieinung
ift jhon TD. 46. . 56. fg. genitgend widerlegt. Dieje Wibexs
legung trifft aber aud) Pudta’s Anfidt.
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mmg ift entfhieden of8 unbegriindet ju verwerfen, Die
eingige Stiige fitr diefen an fih eyorbitanten Rehriag ift
e in einem Worte dber L. 1. Cod. commun. de le-
gat. et fideicommissis ju finden, in dem Sape: cen-
semus . . . omnibus vero tam legatariis quam
fideicommissariis unam naturam imponere et non
solum personalem actionem praestare sed etiam in
rem* ete. Diefe Stige aber ift fehr {dwadlidy; demn
ba3 auBgeseidinete Wort fanu durdjaud nidht fivenge feft-
gehalten unb fo fdharf betout werben, weun es fid) davum
Bandelt, den Umfang ber in rem actio zu beftinmen, da
e3 umzihlige Bermiditniffe gibt, su deren Geltendmoadung
eine in rem actio, abgefehen von ber hypothecaria,
flechterdingd unbraudibor wive, und gugegeben wird, daf
fie anch beziiglich de8 Bermddiniffed einer Sache, twenn
biefe einem Dritten gehdvt, wnicht anwendbar ift. Jubem
erfieht man aug demt Gefamuntinfalt der Conftitution und
etnigen Revewenbdbungen Har, dof Juftinian bei jener in
rem actio nur Sadjen, die dem Erbloffer gehorten, im
Auge gehabt Hat 19). Mit Redht nimmt daber bdie Here-
fdhende Meinung nur bei. diefen, nidt aud) bei eigenen
Sadjen des Bermidytniftriigers, wnmittelbaven Eigenthums-
erwerh bed Vermiditnifinehmers an 2°).

19) Bgl. TH. 46. ©. 61 fg.

20) Arndts in Weiste's Redisley. VI &. 310, (civilift.
Sdyriften I1. &, 449). Mayer, L v. d. Legaten S. 24
fa. € U Seuffevt, bas gefesl. Bevuferungsverbot bei
Qegaten (1854) ©. 41 fg. Baugerow Pand. § 531,
(7. Aufl. IL &. 459). Vgl audy Weftphal L. §. 841.
ThHivbaut Pand. § 908. Wening-Jngenheim Eivilr.
V. § 232 (530). Miihlenbrud Pand. §. 743.
@ S{den Civily. §. 1011. 1047, . &. Seuffert Pand.
§. 618. Anm. 4a. Keller Pand. §. 563. Briny Pand.
1. MWfl. &, 940. 953. Winbjdeid Pand. § 646,
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Was aber vom Grwerb bdes Gigenthums einer ver-
moditen Sade gefagt ift, das findet onalog audy Unvoen-
bung auf den Crierb anderer diuglidher Redite, So wie
nad) altem Redjte aud) Sevituten per vindicationem
vermad)t werben fomnten mit ber Wirfung, daf ber Lega-
tor -ofue Beftellung der Servitut durd) den Grben Has
vingliche Redht unmittelbor Fraft des8 wirfjamen Willens
bed Crblnflerd ertoarh, aber nur an einer Sadje, weldye
felbit diefer aud) per vindicationem legiven Fomute, fo
o nun mad) Juftininrifern Redht mit gleicher Wivkung
in jever Weife ein bingliches FRedyt vermadht werden, aber
mur an eier ur Erbjdoft gehivigen Sade, nidht audh an
einer Sadje bed Erben, gefeweige denn an der Sadje irgend
eined Dritten 2').  Dod) Tann and) ein dem Grblaffer zu-

Bavon Pand. §. 445. 450. Beving Cibredt S. 760
fg. Tewes Gebr. IL § 45. Woth bayr. Givily. IIL
§ 397 %nm. 2. Aud) Rudorff Yat als Hevansgeder von
Pudta’s Leheb. deffen Weinung verwovfen durd RNota**
3 §. 541,

21) Bgl. bavitber zu Anmt. 20. nody insbefondre H. Derns
burg, Pfandoredt I §. 34, und RKippen in Jhering’s
Qabed. filr Dogmatit des Privatr. V. &. 201. Anm.
187. Dev erfte fiihet al8 Geftitigend bie Nidtigheit ey
oben vertheidigten Lefre noh L. 9. Cod. de testament.
manum. VIL 2. an und R8ppen figt fies L. 112 §.
1. D. de legat. I. u. §. 16. L. de legat. IT. 20., welde
aud Rudorffa o O anfithet. Die L. 9. cit., ein
Refeript von Cavus, Cavinus u. Rumerianus, e
Hivt, bafi ber Feftator ecimem Sclaven bes eingefeten
Gvben nidht, wie dem eigenen, divelt die Freibeit vevmaden
Tune, fo daf derfelbe duvdy Untvetuna dex Grbjdhait fofort
von felbjt ohne Freilafjung von Seiten bes Hevin frei
wittbe. Die direfte teftamentarifche Freilajfung des eigenen
Sclaven war alferdings nabe verwandt dem Bindicationss
legat einer eigenen @adie bes Teftatovs. Gai. II 196,
267, 272, Wave {hon durd) L. 1. Cod. commun. de
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ftehenbes dingliches Redyt, fofern e8 veverblid) und verdufer-
lid) ift, Gegenftand bes Bermaditniffes fein, wie dbasd Redht
ber Emphytenfe und Superficies, und da muff denn con-
fequent nach L. 1. Cod. cit., analog wie vbon vermadjtem
Gigenthum bes Erblaffers, behauptet werben, daf e8 un-
mittelbar dem BVermidjinifnehmer erworben werde 22).

@8 fragt fih nun, wann und wie jener numittelbave
Gigenthumaerwerd ves Bermidjtnifuehmers vollendet ein-
trete?

legatis vom & 529 n. Ghy. bem Legat einer Sade ded
Evben die Wirkung bivelten Eigenthumserwerbes beigelegt
worden, fo wiire bie Beibehaltung jenes Referipts im
Codex repetitae praelectionis nidt zu Ioben. — Die
beiben von RKippen angefilfrten Stellen betveffen den
Fall, wenn ber Crbe feinen Sclaven, dem einem Anbern
su geben ihm auferlegt war, fretgelaffen Batte; fie fagen,
ber Erbe miiffe Hiev bem Legatar Eriap leiften. Davaug
Ionnte man etn Uvgument dafiie sieben, baf ber Legatay
bad Eigenthum dev ihm vermadten Sade nidt ummnittel-
bav erwerbe; denn fonjt wilrde bie Freilaffung von Seiten
bes Erben, der fdon nidt mehy Cigenthilmer des Sclaven
war, nidtig fein. Aber dies Uvqument ift jdwad; bdenn
jene Stellen treffen aud) den Falf, wenn dber Exbe den vey:
maditen Sclaven freigelafien, bevoy deffenn Eigenthum bdem
Qegatar unmittelbar evroorben.

22) Nady dem alten Redt Younte dies nidit vorfommen, weil
biefe Redte nidht iuris civilis waren und bafer nidt giiltia
per vindicationem legivt werben Yonnten. Dagegen fonnte
fdon nad) altem Redt per vindicationem ber Erblafjer
an Sadyen, bie iure Quiritium ifm eigen waven, fowohl
periinliche al8 Grund-Dienftbarteitenr mit gleider unmittel:
barer Grwerbwivtung, soie die Sade im Gangen b. i. beven
Gigentbum, vermadgen. Bgl. Dig. de usu et usufructu
et reditu et habitatione et operis per legatum vel
fideicommissum datis XXXIII. 2. de servitute legata.
XXXIIL 3. Hellfeld. § 1533, Arnots in Weiste's
Red)tsler. V1. &.334 - 836. (ctoilijt. Sdyr. II. &, 475-177.)
Panbd. § 575,
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Die BPeantwortung biefer Frage fitr dbad Juftinianifdhe
Redit Yaben wir ausd Stellen beffelben sz {dhspfen,
weldje nad) ihrem urfpritnglidhen Jubalt und Jufammen-
Goang bag Biudicationslegat im Anuge hatten [al3 weldhes
nady altemt Recit allein foldje Folge haben fonnte) weldje
nunmehy aber nad) Juftinian’s Conflitutionen auf alfe
Bermidhtniffe, die eine jum Nodhlaf bed BVermadtnifgebers
gehrige Sadje zum Gegenftand Haben, 3 begiehen find
und mit Riidficht auf dad neue Redit aud) in threm Tegt
burd) bie Lerfoffer der Digeften mande Wendernng er-
fahren Haben; su deren Berftindnif aber bietet unsd ein
widjtiges Hitlfamittel, was wir in vorjuftinianifhen Redyts-
quellen daritber gelehrt und beridhtet finden.

Bor alfem ift hiev zu iwiederholen und zu evweifen,
wad fdou frither bewerft wurde, dof wmidtig ift, was
von Bielen gelelet mwurbe, daff der Eigenthumserwerd bdes
Bermidjtnifnehmers von felbft {hon die legati cedente,
olfo in Folge des unbedingten Lermidhtniffes einer Sadje
ber Erbfdjaft- der Hegel wady fofort mit dem Tobe besd
Grblafferd, weun nur diefen der Bermddhinifnehmer ex-
lebt, eintrete 23), @aiug IL § 194, fagt vom legatum
per vindicationem, e3 fet bavum fo genannt, quia post
aditam hereditatem statim ex iure Quiritium
res legatarii fit 2¢); uubd itbeveinftimmend fogt eine dem

28) Bgl. oben &. 199 Anm. 2 S. 247 Anm. 100. Aud
Thibant Pand. § 908, jagt nodh: ,Jft das Legat ein
fpecielles, in der Grbidiaft befindlidies, fo erhilt ber Legatar
in ber Megel, wenn 8 unbedingt ift, fofort im Augenblid
be3 Todes des Grblaffers bas Eigenthum beffelben”, feht
aber Gingw: ,injoweit, daf ex e8 auf feine Grben transs
mittict.” — QSnfoweit? it bas fdhon Eigenthum?

24) §n Gaii epitome IL 5. § 1. lefen wiv freiliy: ,quod
post mortem testatoris statim legatarius, mon exspec-
tato herede, sibi praesumit®. 2ber bag beweist nids
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Gaiuns entlehnte Stelle der Digeften: ,adita hereditate
statim servus (legatus) adquiritur legatario®, Yoobei
Gains voraudjepte, daf der Sclave per vindicationem
gitltig legivt war, wihrend nad) Jnftintanifdem Redht es
nur mel davouf anfommti, ob ber vermadjte Sclave jur
Erbidhaft gehorte 2*).  Uud fo wird denn in andeven Stellen
ver Digeften gefagt, dev vermadite Sclave, weldher vor der
Grbantretung getddtet worben, fei getibtet priusquam fac-
tus sit legatarii, derfelbe fei bis sur Antretung der Erb-
{dhoft nodh Sclave ber Erbjdjoft, nidjt des Legatars, umd
e8 werbe tngwifden durd) ihn dex Exbjdhoft, nidht bem Lega-
tor, feinem Hiinftigen Deren, erworben 26), E8 fteht
alfo feft und ift jept aud) unbeftvitten, daf vor bem G-
werb ber Crbjdhaft, wemn and) der Anfall bes Bermddyt-
wiffes fdon entjdhicben ift, bas Gigenthum ber vermadyten
Gadje bem Bevmadjinifnehmer nicht evworben wirh, Wber

gegen den ddten Gains, oud nidt, daf dev Epitomator in
diefert Puntte anbever Meinung war al3 jener. Theophis
Tus 3u § 2. J. de legatis. II. 20. fagt dibercinftimmtend
mit Baius: advy dé gowdiariov desmévny émoler vov
Miyaraguov, due Tj To¥ xingovimov Gdrvluve.

25) L. 69. pr. D. de legat. I. ®ains modt Hler bdiefen
Nusiprud), um zu ertliven, daff jeinem vermaditen Sclaven
ber Erblaffer giiltig etwas vermaden Ionme. Dem eigenen
Sclaven etmas zu vevmadien, war fonft niditlg nad) ber
Catonianifden Regel, weil, wenn bder Teftator {ofort
ftaxh, bas fegat nothwendig erfolglos war, weil o3
et Erben felbjt als jepigem Herrn sufiel. War aber ber
Sclave, bem vermadt turbe, feldt einem Anbevn vermodt,
fo touvbe begitglid) jenes BVermiditniffes angemomumen, daf
exft adita hereditate dies eilus ocedit und fraft bes
anberen fegats erwarb ber Legatar adita hereditate bas
Gigenthum bes Sclaven und damit jugleidy bas biefem
aleidhzeitig angefallene egat. Bal Arndis civilift. Sdften.
II. &, 499 fg.

26) L. 7. §. 5. D. de dolo. IV. 8. L. 88. D, delegatis II.
Bal. oben &, 219 Note 54,
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es fann biefer Grwerd aud) nod) bariiber Hinaus verfdhoben
feit, nid)t mre weun exft nod) die Cufitllung einer Beding-
g bes Bermiidhiniffes su erwarten und darum bder Anfoll
beffelben mod) ungewif ift, fonbern audj, wenn diefer be-
veit8 entfdjicden (dies legati cessit), bag Bermdidjinif
aber burd) eine Beitbeftimmung befdgrintt ift.

&8 find swor Beveufen bagegen erhoben worben, ob
nad) altem Redit per vindicationem eine Sadje audy
mit eimer reinen Beitbeftimmung (ex die certo) wivtjom
vermadjt toerben Tonnte, weil bdied dem abfoluten €haratter
bes Gigenthums, bas nad) altem Redhte and) nidht mit Be-
{dviinfung auf eine befimmie Beitbauer (ad diem) ver=
madyt werden Tonnte, 3u viderfpredjen fdjien 27). Aber in
einer Stelle der Digeften ift von eimem Cigenthumslegat
ex die die Rede, wo foum ein Broeifel moglid) ift, dof
peven Berfaffer, Ulpian, ein Binbdicationslegat vor Angen
Batte 28), unbd fiegt alfo andh Fein Grund vor, bei etnter anbe-

27 € U. Seuffert a. a. O. &. 7. fg. vgl. Bring in dev
Teit. Ucberfhau von Arndts u. U I &. 169. fg.

28) L. 9. § 2. D. usufructuarius quemadm. cav. VIL 9.
Plane si ex die proprietas alicui legata est, ususfruc-
tus pure, dicendum esse Pomponius ait remittendam
esse hanc cautionem fructuario. quia certum sit ad
eum proprictatem vel ad heredem eius perventuram.
Demjenigen, welden der Ufusfvuctus ofhne Uuffdud, die
Proprietit ex die vevmadit wav, follte bie Caution fiix
Reftitution ber Sadhe (L. 1. § 6. eod.) evlaffen iwerben,
weil gewiff way, daf er felbft oder fein Crbe Hinftig der
Proprietar fein werde. Das aber war nur gewif, wenn
ibm die Proprietas per vindicationem legist war. War
bas Bermidinif ein Damnationslegat, fo wourde dev Legatar
Gigenthiimer erft duvd) Trabition, byw, Mancipatio ober
Sujuveceffio, und der Erbe, mit dev actio legati Helangt,
fonnte fih fogar su quanti ea res est verurifeilen laffen.
Unb war aud) ber Niefbraud) per damnationem legivt, {o
Yormte der Grbe ber Obligatio aus biefem Legat geniigen,
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ven Stefle Wipian’s, wo von einem ,fundus ex die
legatus“ bie Rebe ift, ben Gedanfen an ein Binbications-
Tegat audgufdyliefen 2°). Filr das Juftinianifhe Redit ift
ofinebied die Miglichleit eines vollfommen wirffamen Eigen-
thumsvermidytniffes mit Seitbeftimmung durdh flaven Ans:
fprud) be3 Gefepgebers jebem Sweifel enthoben 39), und

29)

30)

inbent et ben Ufusfyuctus in iurve cediste und fofort bdie
@ade deducto ususfructu eimrem Wndern mancipivte,
ober, wenn die Sade eine frembe war, indemt ex nmur den
Gigenthiimer Hewog, felbft bem Legatay den Ufusfructus u
Beftellen, '

L. 1 § 2. D. quib. mod. ususfr. amitt. VII. 4. Bgl.
aud) L. 72.-8. 5. D. de cond. et dem. XXXV. I., wo
ein Gigenthumsvermidinif mit dem bem Binbdicationslegat
angehivenden Ausbtud ,lego® angefiihrt und dann von
cinem certus dies incertusve legato adscriptus bie Rebe
ift. Fitting, der Beguiff dev Riidsiehung (1856) . 106.
Jbering in b, Jaheb. fiir Dogmati? b. PR. X. 506. fg.
Der Letste ieht aur Vejthtigung der ridtigen Meinung
nod) die alferdingsd treffende nalvgle ber teftamentarifden
Freilaffung an. Der Sclave tonnte teftamentariiy and) ex
certo dio freigelaffen werden, und wav dann nad) Hntvet-
g der Grbjdaft His dahin Statulibey. L. 1. pr. D. de
statulib. XL. 7. L. 17. § 8. D. de manum. test.
XL 4.

3n L. 8. § 2. Cod. commun. de legat. e fid. VI. 43,
worin Quitinian in Confequeny feiner L. 1. Cod. eod. bdie
Bertuferung einer vermaditen Crbidaftfade durd ben
@Grbert ansbritclich fiir umwirtfom erflivt, nennt er ea,
quae per legatum vel pure vel sub certo die relicta
sunt, Bgl. ben Comment. TH. 46. S. 63 fg. Wenn
Iherving in diefer L. 8. § 2. cit. ein ausidlaggebenbdes
Beugnifp fiiv dte Moglidhleit eines Vindicationslegats ex
die nad) altem Redyt findet, weil fie ,die Unftatthaftigleit
ber Berdufterung vort pure vel sub certo die legivtent
Sadjen auf eine vetus dispositio uviidfiifri”, fo legt
babei wobl ein Berfehen sum Grunbe; die Conftitution
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ift darin felbft der Grumd ber Bebenfen gegen bdas Bina
bicationdlegat ex die weggefallen, indbem e8 audh ein Gi-
genthumsvermichtnif auf Beitdomer julift®’), In L. 1
Cod. L c. Bat Juftinian die dinglide Reditdmirfung
augbriidlid) and) den Bermdditniffen beigelegt, weldje einem
Lermidhinifuehmer anferlegt find, unter der Borausfepung,
verfteht fich, dafi fie auf Leitevgeben einer jemem ang ber
Grbjdhaft zugefommenen Sadje gevichtet find3?); umd fo
etflivt er in L. 3. § 2. eod. aud) itn Ddiefemt Fall die
Beriufierung ber Sadje von Seiten bed Befdhverten aus-
pritdlich fiiv unftatthaft*3). Wenn alfo biefer die ihm ver=
madte Sadje einem Andbern ferauszugeben angewiefen ift,
u beftimmter RBeit, 3. B. tn einem Jafhr nad) des Erb-
Toffers Tobe, ober zu imbeftimmier 3eit, 3 B, nad) fei
nem, be3 Befdwerten, Tobe (woburd) aud) der dies ce-
dens fideicornmissi inaudgejdhoben fein fonn), fo ertoirbt
diefer einftweilen bas . Cigenthum, mit dem Cintritt bes

fagt gerabe: Niemand folfe glauden, secundum veterem
dispositionem aud) fernevhin nod) bdie legivten Saden
vevdufievnt zu Ionnen, und benft babel an bad Redt ber
Damnationslegate und Fideicommiife.

81) L. 26. Cod. de legat. VI 87. Bgl. vben &. 110.

32) ,Et haec disponimus non tantum si ab herede fuerit
legatum relictum sed et si a legatario vel fideicommis-
sario vel alia persona, quam gravare fideicommisso
possumus, fideicommissum cnidam relinquatur: cum
enim non aliter valeat, nisi aliquid lueri offerat ei, a
quo derelictum est, nihil est grave, etiam adversus
eum non tantum personalem sed etiam in rem et
hypothecariam extendere actionem in rebus, quas a
testatore consecutus est.®

88) ,Nemo itaque ea, quae per legatum vel pure vel sub
certo die relicta sunt vel.restitui aliis disposita
sunt vel substitutione posita . . . putet esse in poste-

rum alienanda* etc,
18
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feftgefepten Beitpuntted aber, nicht frither, gebt daun bag
Gigenthum auf den gweiten Bermidinifnehmer {fiber 3¢),

Mit Redht alfo wird als Regel aufgeftellt: Dag Ei-
genthum ber vermadyten Grbjdjafisfache wird bem Bermadyt-
nifinehmer erworben, wenn dies legati vel fideicommissi
cessit et venit, b, i, in Folge des unbedingten und durdh
feine Beitbeftimmung bejdrantien Bermddytniffes fofort mit
bemt Eriverd ber Erbidyaft, in Folge des bedingten, nidht
vor Grfiillung ber Bebingung, in Folge bed unbedingten,
aber an eine beftimmte Beit gebundenen BVermidinifies
erft mit Cintritt bed Beftimmten Beitpunttes3®). Und
nod) diefer NRegel ift benn analog audy der Seitpunft
bes Grwerbd aud der Crbidaft ober an Sadjen der
Crbjhaft vermadhter andever bdinglidhen Redte zu  be-
ftimuen,

RNun aber ift nody eine anbdere ftreitige Frage 3 ers
rtern, ob nefmlich in dem begeichneten HBeitpuntte bdas
Gigenthum bder vermadjten Erbjdhaftsfache dem Bermiidht-
nifnehmer von felbft (ipso iure) ofne fein Wiffen und
LWolfeu exvoorben werbe, wie oben &. 202 fg. dargethan ift,
baR bder Unfall des Bermidhtniffes ipso iure ftattfinbe ?
ober ob ber GigenthumsSerwerd exft burdh die exflivte An-
nafme bed Vermidynifjed von Seiten bded Vermddyinif-
nefmerd, dev ungweifelhaft daffelbe ablehuen Yfann, fich) voll-
ehe?

Die lepte DMeimmg ift in friiherer Beit fdhon von
hodhangefehenen Antoritdten der Redjtswiffenfchaft vertveten

34) Bgl. Jhering a. a. . S. 508. fg.

35) Arndts Pand. § 560. Aud Bring Pand. 1. Anfl.
&. 954., obwofl evr es auffalfend findet, baf bey dies,
L0et ja fonft dod) nuy die Geltendmadung, nidt bas NRedt
bes Bermddytniffes aufhilt, Hier ben Grwerd bdes Eigen-
thums felbft auficdhiecben foll,” muf es body nad)y L. 9. §. 2.
cit. (Mnm. 28) al8 vidtig zugeben.
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worben, vort den beiben Hevven ber franmgbfifhen Suriften-
flule bed 16, Jabrhunderts. Cuiaciusd hat fie in ber
Gregefe su verfdhicbenen Stellen ber Digeften energifth ver-
theidigt. Daf bag Cigenthum felbft dem unfundigen Ber-
midtnifnehimer fofort von felbjt erworben werde, {deint
ihm umveveinbar mit deffen Redyt, das Vermadhinif abyu-
fehmen, und nur jwet fdeinbor widerfprehende Steflen
finbet ex (L. 19. D. quemadm. serv. amitt. VIIL 6,
und L. 5. § 8. D. de reb. eor. XXVIL 9.), diefe aber
befeitigt er burd) die Bemerfung, doff wohl mur die actio
legati bem Unfunbigen evworben fei, nad) L. 15. D. de
R. J. aber ,is qui actionem habet ad rem recipe-
randam, ipsam rem habere videtur¢. @ erflirt
baher, baf burd) die Crbanmtretung sunidit mu die Dela-
tion be8 Bermidyniffes bewirft werbe, weldhe den Legatar
in bie Rage fepe, bdie vermadite Sadje ju evwerben ober
absulehnen®®), Mit dev Anfiht ded8 Cuiaciug fimmt
audy bie Davftellung ded Donellus fiberein, dev iibrigens
die von jenem leiditfertig bejeitigten Stellen gor nidyt be-
tidfichtigt37). Die Gloffe dagegen Hatte conftant gelehst,
bag Eigenthum werbe bem Legator ipso iure ober recta
via ervoorben, umd nur biefer Crwerb wieber viidgingig
gemadt, wenn der Legatar dad Vevmddytuiff Yinterher ab-
Tehue38), Unbd diefe Anfidht war andh fpdter in der ge-

86) Cuisv.adL. 16.D. qui test. fac. poss. XXVIIL 1. (opp.
L col. 1046), ad L. 88. §. 1. L. 44. §. 1. D. de legat.
I. (opp. VIL ¢ 1020. 1080), ad L. 82. 77. § 3. D.
de legat. II. (opp. VIL e. 1135, 1240. IV. c. 1146).

37) Comment,. iur, civ. lib. VIIL eap. 18. §. 1. sq. Bal.
Voet ad pand. lib. XXX -XXXII. §. 89.

38) Die Glofje su L. 80. D. de legat. IL fjagt vom Evbs
fdhaitsexwerd 4ibi tamen est necessaria aditio® tm Gegens
fats gum Legat, basd ,etiam ignoranti* erwovben werbe,
und vevioeijt davei auf L. 77. §. 3. eod. L. 5. § 8 D.

. 18%
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meinveditlichen Doftrin 518 su unferer Jeit die herrfchenbde,
die muwr vielfadh) mit der unridjtigen Meinung fidh ver-
flodht, bofi der Grwerd fhon die legati cedente, alfo
jufolge unbedingten Qegatd {dhon mit bem Tobe Dded
Grblaffers eintrete39). Nun wurben wir dbued) die edyten
Quftitutionen be3 Gains (1820) belehrt, baff die vor-
Tiegenbe Hrage fdhon eine Streitfrage unter bden Shu-
Ten ber tomifdhen Suviftenn gewefen ift. Wir lefen doxt
im Comm. IL § 195. besiiglich des Bindicationslegates:

In eo solo dissentiunt prudentes, quod Sabinus

quidem et Cassius ceterique nostri praeceptores

de reb. eorum, XXVIL9.L. 7. §. 5. D. de dolo. Sie
erfliict in bemfelben Sinn diefe Stellen, jowie L. 19. §. 1. D.
quemadm, serv. amitt. L. 7. §. 9. Cod. de curat. fur.
L. 16. § 1. D. qui test. fac. Bu dev legten Stelle er»
wiihnt fie ywar: ,,sed quidam dicunt tanc demum quum
agnovit, fett aber hingu: ,sed tunc dic irrevocabiliter.*
39) &o73. B. fagt Lauterbach im colleg. theoret. prac-
. tieum lib. XXX —XXXII. §.44: Etiam ignoranti . . .
acquiritur dominium tempore mortis — tantum iuris fic-
tione ad effectum transmissionis - veritate et effectu ex
tempore aditae hereditatis —, felt jebod) Himzu: subest
tamen tacita conditio, s ’, # non  repudiaverit,
und unterjdeidet fo ein triplex dominium: fietum — a
morte testatoris —, verum (abey revocabile) — ab
adita hereditate ad agnitionem —, irrevoesbile — non
facta repudiatione. Uehnlih Hopfney Somment. iiber
bie Quftitut. IL 20. § 584, Bgl. iibvigens Huber
praelect. ad Instit. IL. 20. in f. Bergor oecon. iur.
(edit. 7.) pag. 291. Madihn principia iur. eiv. p. IV.
§. 287. Hellfeld und Weftphal o a O. (welder
Tetite §.841. al8 befonbdere Abhandlung anfiihrt: Schnei-
der de dominio rei legatae ipso iure transeunte),
. a., aud) THibaut Pandelten in den Glteren Auss
gaben §. 757.
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quod ita legatum sit, 'statim post aditam heredi-
tatem putant fieri legatarii, etiamsi ignoret sibi
legatum esse dimissum, et posteaquam scierit
€ e legatum, perinde esse atque si le-
gatum non esset. Nerva vero et Proculus ceteri-
que illing scholae auctores non aliter putant
legatarii fieri quam si voluerit eam ad se per-
tinere 49),
Demnad) behauptete alfo die Schule der Sabintauer, dod
Gigenthum ber per vindicationem fegirten Sadje werbe
fofort wach) Untretung der Erbjdhaft auch) dem univiffenden
Legatar evtvorben; wenn aber biefer dad Regat ablehue, fo
fet vasfefbe al3 nidht Hinterlnffen uud fomit ber Eigen-
thumBeriwerb al8 nidht gejdiehen angufehen. Die Procu-
lianer bagegen waven bder nfidht, bafi der Legatar erft
burd) die Annahme ded RLegats bdas Eigenthum eriwerbe,
und in ‘ber Bwifdjenzeit nad) ntretung der Erbidjft eint-
toeilen die Sadje Niemand gehove, wie Gaius nachtrdglicy
in § 200 anfithet, Derfelbe fitgt aber in § 195. uod)
biwgu
Sed hodie ex divi Pii Antonini constitutione hoc
magis iure uti videmur quod Proculo placuit;
nam cum legatus fuisset Latinus per vindicatio-
nem coloniae, ,Deliberent®, inquit, ,decuriones,
an ad se velint pertinere, perinde ac siuni lega-
tus esset.”
Giner Colonie war per vindicationem ein Latinug ver-
madt. Der war freifid) Feine Sade, nidt ex iure

40) Der Text ift nad) dem voviveffliden Apographum codieis
Veronensis von Stubemund (Lipsiae 1874). Ueber
pie Quide nad scierd?, vgl. unten &. 271, Anm. 46, Ueber
bas Wort dimissum vgl. Huschke iurisprud. anteiust.
edit. 3. pag. 168., wo ¢8 gewif mit Redt al8 ein nidt
claffijdes @loffem verworfen oivd.
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Quiritinum dem Teftator gehiorend; mnad) der lex Junia
war er ein Freier. Wber er flarh gleidjom nod) ol8
Sclave, infofern, al8 nad) jemem Gefesie deffen Ber-
mbgen " gleidivie ein Peculium  feinem Mamumiffor ober
deflen Crben anbeimfollen follte ¢1). Diefes aug unvoll-
fommener Freilafjung des Sclaven entftanbdene Anvedit auf
ben fiinftigen Nodplofi deffelben war in Form eines Binbi-
cationdleqatd des Freigelaffenen, gleichiam af8 ob Diefer
inforveit nod) ex iure Quiritinm servus bes Teftatord
wire, einer Colonte vermadyt. Diefed Regat gab Anlaf
su einer Anfrage bet dem Kaifer Piud Antoninus, ber
bavauf e3 bem Befdhluf der Decurionen anbheimitellte, ob
fie bos Bermidinif fiir die Colonie anuehmen wollten,
wie e3 fonft dem eingelnen Regatar juftinbde, fih dariiber
au eutfdeiden. Davin nun meinte Gaiunsg, eine prafiifde
Unwendung und Foiferlidhe Billigung ber Proculianifdhent
Anfidt iiber den Erverb der per vindicationem legirten
. Gadie u finden. LWunberlidh. Konnte ja dodh aud) nadh

ber Sablianifden Anfidht von einem Ueberlegen des Lega-
tord, ob anuehmen? ob oblehuen? fehr wohl bie FRebe
fein. Uud in bem vorliegenden Fafle founte wnidht, al8
wenn ein wirflider Sclave vermad)t way, von einem ipso
iure eintretenden Gigenthumseriverd die Rebe fein, fondern
nur von eiment Unvedit, deffen Berwirtlichung nod) ju er=
warten wor, Bielleid)t voar and) die Giiltigleit ded Legatsd
fraglich, fet es iiberhaupt, weil man gegen die Veviufer-

41) Gai. II1. §. 56. €3 heit dovt a. §. nad) Studbemund's
Upogeaphum: itaque iure quodammodo peculii bona
Latinorum ad manumissores ea lege pertinent. ns
ftatt ber friiher umleferfidgen Worte ,ea lege* Natte
Hufdte in ber inrisprud. anteiust. edit. 8. pag. 283.
vorgefhlogen su lefen ,ex iure Quiritium.* Uebrigens
vgl. Gai L e § .57, mit L § 17, fg. Dosithei de
manumiss. fragm. §. 6.



De logatis ot fideicommissis, 269

lichfeit Ded burd) die lex Junia dem Patvon bed unvoll-
fommen Freigelaffenen vovbehaltenen Redits Bebenten Hatte,
fei e8 in ber Gigenfdhaft eines Binbdicationslegats, weil jo
hier nidht eine Sache, die jur Beit der TeftamentSerridht-
mng und gur Beit be8 Tobes bes Teftators ex iure
Quiritium biefem gehorte, vermadyt wav #2), zubem audy
damal8 nod) uidht lange her amerfomnt war, dof uud in
weldier Mafte Stabtgemeinben ein Legat gitltig hinterlaffen
werden Fomne, und vevmuthlid) nod) Antoninug Piug fidh
veranfafit foh, duvd) ein Refoript ju entfdieiden, dbaf audh
Disvfern giiltig Tegirt werden fomme 4%). o faun  twohl
mit Redht gefagt werdben, off das Bebeutende in ber von
®aiuns a. a. O. angegogenen Eonftitution Antonin’s nur
in ber Unerfenmung der Gitltigleit bes Legated und bes
Bejdhlufles der Decurionen ald dev Reprdfentanten bder
Golonie, iiber Ynnalhme ober Ablehnung deffelben gelegen
fei 44). Qoum gloaublid) ift, daf diefe Faiferfidhe Ent-

42) Bon einem BVermidtnif jolden Jubalts gibt uns Kunbde
ein Brief des jiingeren Pliniug an Trojon (lib. X. epist.
105). ,Valerius, Domine, Paulinus,* fjdyeibt jener,
yexcepto uno, ius Latinorum suorum mihi reliquit,“
unbd erbittet fidy fiiv dret derfelben vom RKaifer die BVerleif-
ung bes ius Quiritinm. Nidt ,Latinos suos,“ fondern
»ius Latinorum suorumé, Beifit e3, ,mihi reliquit*; in
welder Weife, 0b dburd dolegolegatum P ob burd) Fidei
commig? witd nidt gefagt. Aus der Untwort des RKaifers
aber: ,cum honestissime iis, qui apud fidem tuam a
Valerio Paulino depositi sunt, consultum velis,* Lift
fidh jdhlicRen, baf ein Fideicommifi vorlag.

43) Ulpiani fragm. XXIV. § 28. L. 78. §. 1. D. de
legat, I.

44) Arndts in Weiste's Redisler. VI. &. 324, Anm. 363,
(civilift. Sdy. 1L &. 465), vgl. Fitttng im Avdy. f. civ.
Prop. XLIL ©. 168. — Ju einer U6H. von BVinding
iibey bie Enimidelung ber Grbfihigleit juviftifdhey Perfomen,
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fdjeibung und de3 Gaius betreffende Bemerfung den Sieg
der Proeulianijden Anfidyt ftber die Subinmianijhe Herbei-
gefiihrt habe. Ungeadhtet derfelben fonnte fich dbaher unter ung
Tange Beit unbeftritten die herefchende Meinung erhalten, daf
in ber Folgegeit vielmehr bie Sabinianijhe Anfidht das Ueber-
gewid)t gewonnen Habe, dofi namentlich im Suftiniani{dhen
Recht diefe entfdhieden anerfannt worben fei 4°). Erft tm
Jabhr 1857 wurbe dagegen die Meinung oufgeftellt, bdof
durdy bie Couftitution von Untoninug Pius bdie Sabinia-
nifhe Anficht verbringt, die Proculianifdhe zur Herr{djendben
erfoben und fo benn and) im Juftinianifden Redt anfge-
nomumen worbert fei 46), Der BVerfoffer guinbet fidh Haupt-
fadlidh auf den Sap in L. 1. § 7. D. de successorio
edicto. XXXVIIL 9.: ,quod adquisitum est repu-
diari non potest. Darnad) lobe, fagt er, wer bder
Sabinianifhen Anficht gemdf ipso inre Grwerb der per
vindicationem vermaditen Sadje onnam, wnit von
. repudiatio legati veden formen, fonbern nur vonm Auf-

in b, Beitidhr. fitx Reditsgeidichte von Rudorff u. a. VI,
©. 300 wird die Sadje jo davgeftellt, als ob Proculus
unb feine Sdiiler eben in dem Styeit zvifden ifnen und
den Saffianern ,itber den Grwerd eines BVinbicationslegatd
fiir eine Stabtgemeinbe biefen Erwerb ausdriidlih von
etner vovglingigen Erilivung, annehmen zu wollen, ab-
Bingtg gemadyt Ditten,” und biefer Meinung dann Anv
toninug Piug mit dem von Gaius angefiihrien Ausiprude
beigetvetent féi. Das ift eine Ausmalung ded Streitfalles,
su welder §. 195. cit. nidht ben Stoff gibt.

45) Bgl. die Alfegate Dei Fitting a. a. O. &. 148, Ynm. 1.

46) o in einer HMeinen Sdrift von & M. Pojdmann
(Oberappellationsrath in Dyesden): Observationum ad
ius ante-Justinianeum et Justinianeum triga, Lipsiae
1857. diss. I. Die Sdyrift wurbe beifillig recenfivt von
®. Diegel in ber Heidelbergey Mt Settid)tlft fiix o,
gef. Redtsw, V. &. 554. fg.
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geben bed Crworbenen, und dafity, glaubt er, fei ein paffen--
ver Ausbrud gewefen ,deponere legatum®, und fei bie
unleferlide Riife in Gai IL § 195, au ergingen: ef
deposuerit legatum 47). Die beidben Yusdritde: ,,repu-
diare®* und ,deponere fdjienen thm eine treffende Ter-
minologie entfprechend der Proculionifdhen, besm. bex
Sabinianifden Anfiht, beseidnend basg Wblehuen bes Er-
werbd nad) jemer, dad Anufgeben deB Erivorbenen nady
diefer. Nadidem aber bdie Proculianifde nficht gefiegt
md fo aud) im Juftinienijhen Redht Wnfuahme gefunden,
foll 2ag Wort deponere burd) Juterpolotionen der Com-
pilatoven befeitigt worben und mur in einer Stelle aus
Berfehen ftehen geblieben fei, 4¢).

Diefe Ausfiihrung waor jedod) nid)t geeiguet, die. bis
dahin herrjdhende gemeine Meinng ju erjehitttern. Voverft

47) Bgl. oben &. 367 Anm. 40, Jn dev Ausgabe des Gaius
von ®sfden (1824) wav als fideve Lefung nuv aufge-
nommen: ,scierit et .. ....... tum*, Biding
exglingte ,spreverit legatum;* Huidle ,repulerit tum
Dafir nun feste Pojdmann ,deposuerit legatum: auf
bie Wahl biejes LWortes aber verfiel er durd) die ShHlup.
wotte dev L. 8. D.dereb. cred. XII. 1. ,cum repudia-
tum aut adpositum®, wo das legte unsweifelfaft unridiig
und am leidhteften duvd) ,depositum“ su beridtigen fei.

48) Ju L. 8. D. cit. Jn bdiejer Stelle, glaubt iibrigens P {d-
mann (von ber Anfiht ausgehend, baf jener Sdhulenftveit
nur auf da8 Bindicationslegat jich besogen Habe, et anbdeven
Legaten aud) von ben Sabinianen Unnabme vovausgefest

" worben fet) habe Julian, dex Sabinianer, nur in Riid-
fidht auf die VerjdicbenBeit der Legate repudiatum umd
depositum untevidjieben, diefes besitglich bes Binbdicationss
legates, jenes besilglich andever Qegate, wogegen Dieel
o a. ©. davin nuv bie Tevminofogie bey beiden Sdulen
ecfenmt. Juitan fann bovt wivtlid nur ein Bindications-
fegat tm Sinn gehabt Haben.
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ift 8 fehr unwahrfdeinlid), dof bas3 Wort deponere in
gewiffermofien  tediuifder Bedentung filr dag Yufgeben
" eines ipso iure ertoovbenen Regats bei ben cloffifdhen
Suriften ber Sabinianifhen Sdule gebrdudlich gewefen
fei. On eimer gang anbeven Bebeutung war des Wort den
Juriften fehr geldufig. Nuferdem fommt e3 wolhl aud
vor in bewr Sinn von Wnifgeben =Niederlegen oder Wblegen,
3 B. imperium, dignitatem, officium deponere 4?);
aber mur in einer Stelle unferes Wiffens finbet 3 {fidh
in obigem Falle verwanbdier Bejiehung, bebeutend das Auf-
gebent bon eviorbenem Gut, und Gier Hat man nid)t ofne
®rund vovgefdhlagen, ftatt deposnit zu lefen depromp-
sit ).  Bollig unfiher ift bdie LeBart depositum in
L. 8. D. de reb. cred. '), und bet Gai. IT. § 195.
ift gewif nidt zu ergingen deposuerit °2). Spernere

49) L. ult. D. de off. procons. I. 16. L. un. D. de off,
praef. Aug. L 17. L. 13, D. de adopt. I 7. L. 5.
§ 2. D. depositi XVI. 3. Brisson. de verb.
significat. v. deponere.

50) L. 5. §. 18. D. de’ donat, int. v. et u. XXIV. 1,
pheque enim pauperior fit, qui non acquirat, sed qui
de patrimonio suo deposuit.* Briffoniug erllirt es
als deminuere (nad) L. 6. D. quae in fraud. cred.
XLIL 8) Mommien proponict deprompsit, Byl
jevody aud) L. 84, pr. D. de a. v. am. poss. XL 2.
»animo deponere et mutare possessionem.

51) Bgl. die Digejten vont Gebauer-Spangenberg ad L.
8. cit. nota 41, Schulting-Smallenburg ad h. 1
Mommien's Digesta Just. Aug. Vol. I. pag. 358.
Der legte deutet in not. 2. al8 eine von Blume empfobh-
Yene Qesavt fiit adpositum an amissum. Dabet ifi ein
Bevjehen begangen, Blume hat im Rbein. Muf. f. Juris-
prubeny 1V, 385. fg. omissum vorgejdlagen.

52) In Studbemund's Apographum erideint als nidt fidere
Qefung angebeutet: efceerit legatum; bie unfideven Seiden
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legatum °3) Yonute oudy vom Standpuntt der Sabinianer
fehr wofl gejagt werden, um bie Ablehnung bes Legatsd
g begeidhnen; fann man dod) verfhmiben, oud) was man
fdon in Handen Yat. Wber and) repellere, repudiare
legatum fann tm Munde eines Sabinianers nid)t ver-
wunbern, wo e8 fih uur darum BHandelte, einen ipso iure
angefallenen Grwerd widjt duvh) Annahme fich gefallen su
Taffen, dem darin gebotenen Gewimn von fidh abjulehuen,
respuere, aspernari liberalitatem, bie nolenti non
potest acquiri; fagte man bdod) repudiare sponsam,
uxorem, bie Braut, mit der man jhon verlobt, die Gattin,
mit ber man fon vevehelicht war, abiweifen: wavum follte
nicht felbft der Sabinianer fyradridtig fogen fonnen re-
pudiare legatum? Dagegen Fann aud) dev furze Saf in
L. 1. § 7. D. de succ. ed. fein Bedenfen erregen, Hier
ift die Jede von ber bonorum possessio, die auf Be-
gehren einer Partet causa cognita durd) ein Decret bes
Pritord jener verliehen wird, daher decretalis bonorum
possessio. Diefe, fagt Ulpian, famn nidt vepudiirt
werden: nidht vor dem pritorifhen Defret, weil - fie big
vafine nod) nidt delata ift; nidit nad) exfolgtent dem SGefudg
entfprechenden Decret, weil fie dadurd) fofort erworben ift
und basd evworbene Recht nicht mehr vepubiivt werben Fann,
Die Partei Yot dwrd) thr Gefuch ben Willen an den Tag
gelegt, bie bonorum possessio zu erlangen und ein ify
gitnftiges Decvet ded Pritors evivkt; mun hat fie die b,
p. wittich erlangt; fie Tann uidht den Prdtor gleidfam
sum Beften Yaben und die b, p. dodh) nidht wollen, fo
wenig toie fie die agnoscirte und vom Pritor ofmeweiters

deutent nidht auf deposuerdt, ehev auf resecerit oder repu-
lerit obev spreverit.

53) Dies Wort findet fih aufer in L. 6. D. de legat. IL
aud tn §. 8. J. de legat. IL 20. gebvaudyt.
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" gugegebene edictalis b. p. nod) mieder ablehuen fonute,
Aus viefer Stelle 3u folgern, dbaff e8 durdjaus begriff- und
fpradwidrig gewefen fei, im Sinne der Sabinianer nad
" Untretung der Evbjdhaft nod) von repudiatio legati zu
reben, baf daher in bdem vou Sobiniamern herriihrenden
Stellen bder Digeften bas Wort repudiare in foldem Ju-
fammenhang wur- dburd) Snterpolation eingefdhwavgt und
eben davaus der Sieg der Proculianifdhen Anfiht im Ju-
" ftinianifdjen Rechte zu exfennen fei, dagn ift man wahrlidy
nid)t Devedhtigt, und follte man fid) durd) bie Warnung der
L. 1. D. de R. I. von f{olher Auslegung bder uellen
woljl abhalten laffer.

Go ift benn aud) ber Schrift von Psfhmann und
beven genehmigender Ungeige von Diesel al8bald Fit-
ting mit einem jharfen Widerlegungsverfud) entgegenge-
treten 24).  Der Berfoffer zeigt, in Uebereinftimmung mit
obigen Bemerfungen, dof bdie von Ps{dymann vorge-
bradhten Guiinbe dburdjous ungeniigend find, deffen damals
fajt neue Peeinung 3u unterftiigen und fudht bdaun nadh-
suweifenr, baff wirkidh, wie dle bdamald BHerrfdhenbe Mein-
g way, im Suftinianifhen Redjt die Anfiht der Sabi-
nioney vecipirt worden fei. Allein fhou ivei Jahre nad)-
Bev erfdiien eine ausfithrlidhe Abhandlung von A, Kppeu
iiber denfelben @egenjtaud, welhe mit Poihmanu’s
Meinung wefentlic) itbereinftimmt und eingehender al8
biefer burd) Gregefe der Quellen zu evweifen fudt, daf
bie nady der Unbdentung be3 Baiud bdurd Antoninus
Piud gebilligte Anfidht der Proeulianer feitbem entfcjieden
die Herrjdhaft gewonnen Habe und ollein aud) af8 die im
Suftinianifhen Redht vecipivte zu aditen fei 3°). Und) bdiefe

54) im Ard). fiiv civ. Praz. XLIL &. 147167, (1859).
5b) in ben Jabrbitdjern filz die Dogumati? bes Privatredits von
Gevber und Jfeving V. 4. ur Qehre vom Grwerd
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Abhandlung Hat al8bald eine ausfithrliche Gegenfdhrift fer-
vorgerufer, welde wieber bie bisher Herrfdendbe Meinung
vertheidigt und von vielen Seiten juftimumend anfgenommen
tootben ift 56), wogegen ein Hervorvagender Eivilift fich mit
Koppen's Widerfprud) gegen jene gauz einverftanden er-
fldvte 57),  Vind dann Hhat Koppen feldft aud) nod) wie-
ber in anderem Bufammenhang und jum Theil von anberem
Gefidtspuntt ausgeend jene feine Meinung vevtheidigt >8).
Die Fortfegung bed GLiid’ fhen Commentors faun fidh
hietnad) nidht einer genauen Pritfung der Ausfithrungen
Rippen’s entfdlagen. €8 fdeint aber ywedmifig, dabei
bie beiben Abhandlungen bdes genanmten Gelehrten (in bd.
bogutat. Jafhrh, V. 4, und XL 2.) gefrennt 3u Balten,
unbd erft nach vollenbeter Pritfung der evften su unterfuden,
ob und in wiefern beven Ergebuniff nad) der pweiten einer
Beriditigung unterliege.

ber Grbidaft und bed BVermiidhinifjes” &. 125—221,, ing-
befondeve bie Bermidyinifje betreffend &. 184 fq. (1861);
bag eine nadtviglide Beridhtigung S. 377., Betveffend die
nidftvorhergegangene Litevatur iiber biefe Lehre, die ber
Berfaffer in dey Abhandlung nody nidht beadjtet Hatte.

56) €rafft v. Erailsheim, im Avdh. fily cio. Pray. XLVIL
21. ,3uv Lehre vom GErwerbe ber Bevmidtniffe’ S. 368—
406. (1864),

57) Jhering in denf. Jahrd. X. &. 479. Unw. 96. Wit
Pofdmann und Képpen dbeveinftimmend erlivte fidh
and) . Bavon, die Sefammtvedisverhiltniffe tm vim.
Redt (1864) S. 427, 435. Diefer aber lehrt in feinem
Lehrb. b. Raubd. (1872) §. 443, 445, 450. anbders.

58) tn ben bogmat. Jahrb. XI. &, 182—185. 200—218.),
fm  Bujammenfang einer AbHandlg. fiber den obligatorifden
Bertvag unter NAbtwefenden, die in §. 2. und 3. im Allge-
meinen die fucceffive Entftehung von Redhtsgefdiften und
Reditsverhiltnifien evrtevt und babel a. a. O. audy auf ben
Cywerd von BVermidinifjen etngedt.
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Sdhont in der erften Abhandlung ftelite der Berfaffer
Delatton der Erbjdhaft, foferne der Berufene nidht neces-
garius heres ift, uub Deflotion bdes Vermddiniffes als
woefentlid) gleiartig nebeneinauber, jene bei unbedingter
Berufung eintretend mit dbem Tobe ded Erbloffers, diefe
bei unbedingtem und nid)t betagtem Bermidhinif mit An-
tretung ber Grbfhaft; jene dog Redjt gewdhrend, die Erb-
fdjaft angutreten oder auszufdhlagen (Grbredjt), biefe bas
Redht, bas Bermichtnifi angunehmen oder abzulehnen (Fedjt

bes Bermidhiniffes ober auf daz Bermidhinift), bas lepte
_nur daburd) von dem erfen verfdjicben, bof e, wenn der
Gegenftand des Bermidiniffes veverblih ift, post diem
legati cedentem andh den Grben jufommt, wifrend eine
Transmiffion der Delation der Crbjdhaft auf bdie Erben
be3 Berufenen mrr audnafhmsweife ftattfinvet.  Beide
Redte find nodh wnidht erworbene Bermigendredite; bder
-Berfaffer nennt fie Familienvedite, Rechte von familienvedyt-
lidem Chavatter, Diefe Begeichmurg und Chavafterifif ift
it Grund beanftandet worden 5°); e8 fontmt darauf nichts

59) Rippen &, 129. nennt s einen Grundiay, dbaf, wer in
Peinem Familienbande jum Grblaffer ftehen, aud) lege wie
testamento fein Grbredit an feinem Nadlaf erwerben fann,
und findet dieferr Geundfak begeugt durd) dem Umftand, daf
bie Grbfibigleit nidt Hlos commercium fombern audy con-
nubium zur Bovausfepung Hatte. ,Dafer waven Latini
erbunfibig.” Dagegen bemerft Crailsheim a. a O
&. 873. fg., baf mur von ben Latini Juniani beeugt ift,
vaf} fie nidit hereditatem legataque capere fonnten, 0b-
wof)l cum iis testamenti factio erat und beven Erbeinfes-
ung giiltt way, und zwar jenes auf ausbriidlider Be-
fiimmung dex lex Junia bevuhte. Gfai. I.-§§ 22—24.
IL. 110. Ulp. XX. §. 8 XXII § 3. Dof Latini
coloniarii, bie aud) nuy commercium, nidt connubium
Datten, nidjt ex testamento einent vimifden Bitvger wirk
Tid) beevben lonnten, ifi webev evwiefen nodh aud) nuv wahes
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at.  Die Frage, dle und Yier befhaftigt, ift mur bie: ift
e8 waly, baf burd) Bermadytnif, nadjdem dies legati cessit
et venit, bem Bermidinifinehmer nidht ofune weiters ein
witflidhes Bermbgensredht evworben wird, fo lange ex nicht
feiten Grwerbwillen an den Tag gelegt Hat? RNun ift 3
gewiff, dof Sabinug und Coffius und deven Schiiler
wenigftens besiiglic) bes Bindicationslegates anberer Mein-
ung waven. Die Frage ftellt fidh alfo dahin, wnd une
bamit werben wir und yunidhft su befaffen Haben: ift o8
wafr, baf bie fpdteren Sabinianer von jener Anfidht ifrer
Sdule abgegangen find? baf die entgegengefepte Anfidht
ber Proculioner die Hévvidaft behanptet Hat und fo denn
im Suftinionifden Redit nad) Berfdjivinden der alten Un-
terfdhiebe dev Bermidjiniffe dev Qehrfary gelte, bdaff bas
Gigenthum etner aug ber Crbjdhaft vermaditen Sadie nie-
mal8 ipso iure bem Bermiditnifnehmer erworben wird,
fonbern exft dburd) ausbriidlich oder ftillfdhweigend erflivte
Mimahme ded BVermidhtnifies ?

Pritfew wir alfo die Beweife, weldhe Kipypen fite die
Dejohung diefer Frage beibringt, Cr fithrt juerft al8 iiber=
geugenditen Betveid dafiir, baf mit bewm Eriwerd der petitio
legati nod) feine Bermbgensacquifition fich verbinde °%*),

fdjeinlid); bennt alsbann Hitte 8 bie lex Junia nidt aus-
dridlid den Latinis Junianis absufpveden gebraudt, und
aud Cic. pro Caecina cap. 35. lift fih Hoditens ab-
nehuten, baf jene Capacitas audy wohl fdon einer alten
lateinifdhen Eolonie duvd) bejondeven Befdhluf entzogen fein
tonnte. Wie unmahrideinlich ift ¢8, daf in ber RKaifevgeit
die sablreiden Angehovigen latinifder Colomien, 3. B. in
Spanien, welde durd Befleidung von Wemtern das thmifde
Bitrgevvedt etlangt Hatten, nidt mebhr ihre latinijdhen Wit
biivger ex testamento Beevbent ober von ifnen Beerht
werdert fonuten!

59%) Qn fo weit tnnten wiv dem Berfaffer zuftimmen, wenn
er muy an bas durd) ven dies legati cedens entjdicbene
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fonbern daf audy fie mur die Delation einer foldhen ent-
Balte, ben Wmftand am, daff nadh) L. 3. & 1. D. de
adim. legat. XXXIV, 4. L. 25. (26.) pr. D. ad Se.
Treb. XXXVIL. 1. bie Subftituten bed8 Regatard deffen
Grben ausfdilieflen folfen, wenn berfelbe ,bie Agnition
verfiumt.” Die oben S, 283—243 vorgetragene Erliuterung
biefer Stellen exgibt, doff fie nidjt im mindeften iiberzengen-
pen Beweis fiiv jenen Sat geben, vollends wdht bafiiv
fpredhen, dafdas Eigenthum ber per vindicationem legivten
Sadje dem Legatar nidht ipso iure erworben werbe, Eine
weitere Beftitigung feiner Thevvie finbet R pypen fobarn
dorint, bafi, wie der infolvente Crbe bie Erbidait, fo aud
ber infolvente Legator Has Vermddtnif vepudiiven Yamm,
ofne fid) dbaburdh einer alienatio in fraudem creditorum
fduibig su maden, womit nod) Uipian’s Angabe aud
Julian, der Sabinianer, einverftonben war®?), unbd bdem
entfprediend von benfelben Juriften aud) bdie Ablehnung
eined Bermidiniffes vou Seiten ded freigelaffenen Legatars
nidt al8 alienatio in fraudem patroni anfechibar ge-
Balten yourbe, bie duvd) Nblehnung eined BVermidjtniffes
beftellte Dod nidht al8 dos profectitia, bdie jolcher Weife
gegen den Ghegatten geiibte Liberofitdt nidht al8 widtige
donatio inter virum et uxorem angefefen tourbe 67).
Diefes fehr {heinbare fhon von Cuiacius geltend ge-

Redt auf bas Vermidinif diidte val. obent &. 248; abex
von Delation und Agnition, wie folgt, Yann erft die Rebe
fein, wenn dies logati venit.

60) L. 6. §. 4. quae in fraud. cred. XLIL 8. Sed illud
probandum, si legatum repudiavit, cessare edictum,
quod Julianus quogue seribit.

61) L. 1. §. 6. D. si quid in fraud. patroni. XXXVIIL 5. L.
§. 5. D. jure dot. XXIIL 8. L. 5. § 14. D. de
donat, int. v. et u. XXIV. 1.
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madite Wrguwment Yot ebenfalld nad) vem, wad jdhon Fit-
ting a. a. . &, 159 fg. daviiber bemerft und Crails-
heim a. a. O. &, 381, fg. gegen Koppen onsdgefithet
fat, feineStoegs iiberseugende Rrajt. Nach der Anficht der
Gabiniauer fonnte immerhin der Regatar burd) Ablehuung
bed Legatd ben ipso iure ihm angefallenen Eigenthums-
evwerd voflig verniditen; e8 ift dafer begreiffich, bafi fie
vie Wbtoeifung ber hm vom Teftator zugedachten Libera-
litdt yoofl auch) af3 ein Nidht-Crwerben, al8 eine Vereitel-
ung bes Eriverbes auffafitenr, al8 ein Berhindern bded Ju-
wadifed qu feinem Bermbgen, nidgt al8 Beviuferung bes
vollfommten erworbenen Gigenthuma anfefen wodjtenr, be-
greiflih insbefonbdre, dafi fie unter bdiefemn Gefichtspuntte
in jener Ublefinung nidht eine alienatio in fraudem
creditorum obex patroni evfermen wollten, Ja, bie Ant,
wie UWipian in L. 1. §& 6. cit. feine Billignng bder
Jultanifden PMeinung, daf in der repulsio legati nidyt
eine alienatio in fraudem patroni [liegt, red)tfertigt,
hat gony ben Ehavafter der Ubtoehr cined Bebenfens, dasd
wman vom Standbpunft der Sabinionifden Anficht gegen
jene MMeimung erbeben founte:

»quamvis enim legatum retro nostrum sit, nisi

repudietur, attamen, cum repudiatur, retro no-

strum non fuisse palam est®;
obgleid) bemt RQegatar dusd Figenthum ab adita hereditate
eviworben ift, fofern er nur nidjt ablefut, fo ift e3 dod),
wenw er ablefut, audgemadyt, daff ev e8 nicht gehabt Hat,
Nad) der Proculianifdjen Theorie beburfte es foldher Redit-
fettigung nicht und tvdve biefe gevabeyu wupafiend; bas
Nidyterwerben einer Sadje, die wriv nod) gar widit gehiet,
fonn doch) von Niemand al3 ein Berdufern derfelben auge-
fodhten werben. So foffte andh in L. 6. § 4. cit. der
Bufag: ,quod Julianus quoque scribit*, vielleidht
nur anbeuten, dbaf audy diefer beriihmie Sabinianer wmit

) 19
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ber Anficht feiner Schule das vorher Gefagte twohl vereinbar
gefunden Habe. Ablehnen ded Legats ift ein non admit-
tere liberalitatem, das, wie Wipian in L, 1. §. 6. cit.
fagt, and) in ceteris liberalitatibus nidit gegen bie lex
Faviana verftieg, ;. 9. Ublehnen einer Sdentung, Gs
wat eine woblbereditigre Auslegung jenes Gefeses, daf
ber Freigeloffene nicht genvthigt fein follte, ein ihm von
wemt unb unter welden Podalitdten ober Raften inmer
hinteclaffenes Bermachtnift angunehumen, fofern e8 nuy einen
Ueberfduf an Gewinn bradite; man hitte dann confequent
and) behoupten wmiiffen, daf bder Freigelaffene fich gegen bie
lex Faviana verfefle, wenn er fidh’s nidjt wollte gefaffen
loffen, baf ein Andever fidh vithmen fonnte, durd) feine
Liberalitit ihn von einer Schuld befreit ju Haben, indem
er donandi animo biefelbe gejafilt habe 62),

Dagegen hot nun Uipian in L. 5. § 8. D. de
reb, eor. XXVIL 9., wo e8 fidh) um ben Shug bes Pu-
pillen gegen Berluft handelte, in ber Ublehuung bes ihm
binterloffenen Bermadtniffes eines Gruudftiides offenbar
eine Beviufering ded Grundftiides gefehen, indem ev fagt:

Fundum autem legatum repudiare pupillus sine
praetoris auctoritate non potest: esse enim et
hane alienationem, cum res sit pupilli, nemo
dubitat.
Diefer Ausfyrud) benimmt wicht nur ben obigen Stellen
alle Beweistiaft fitr dle Anfiht Rsppen’s, fonbdern
ftet ihr entidjeidend entgegerr. Jn der Art, wie Cuiacius
e3 verfudte °%), founte fic) Roppen diefes Wrguments fiix
ben Ipso-iure-Grwerb der per vindicationem ver-
madjten Sodje nid)t erwehren; denn er nimmt andj s
glighidy ber perfonlidhen Vermachiniftloge nicht, woie jemer,

62) Bgl. Arndts Pand. §. 80, Anm. 3.
68) Bgl. oben S. 265.
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an, baft fie felbft bemt wmwiffenden Legatar, affo fhon vot
ber Agnition bes Regats, ermworben werbe, - Aber die Ant,
wie Koppen dle Stelle abfertigt (S. 189. Anm, 169),
ift foft nody {hrodchlicher al8 jene; er bewnft fih auf L.
5. pr. D. de V. 8., weldje fogt: Rei appellatio latior
est, quam pecuniae, quia etiam ea, quae extra
computationem patrimonii nostri sunt, continet;
bafer fei res pupilli aud) da3 Redyt des Bermadhiniffes,
bag nody Tein Bevmibgendredht fei: bdaher, fo fagt ber
Bevfoffer im Tegt: ,bedarf der Vormund feines Aliena-
tiongdecrets, i ein Bermichinify feines Mitubels s vepu-
biiven, unbd twenn ber Mitmbel felbft dazn unfabig ift, fo
hot dies and) Bier feinen Grund barin, daff ihm iiber alle,
nicit blog feine Bermogensredjte die Dispofition entjogen
ift.” Darnad) follte man foft glouben, der Berfaffer habe
in L. 5. §. 8. cit. gelefen: ,sine tutoris auctoritate,
Aber die Note bagu gibt den ridtigen Text an: ,sine
praetoris aunctoritate*, undb fo fagt die Stelle gerade,
baf ber Pupill — felbftverftindli) cum auctoritate
tutoris oder aud) ber Tutor an feiner Statt — nidht
ofne ein pritorifdjes Nlienationsbecret bYen vermadten
Fundbusd vepudiiven fonme, Nun war aber nad) der Oratio
be8 Seperus, die Wipian allein im Ange haben fonnte,
mir gur Beviuferung eined bem Miinbel gefivenden prae-
dium rusticum ober suburbanum ein obrigteitlides
Decvet erforberlidh, Dafer founte, wie in L. 5, §. 8.
cit. gefdhieht, bdie Ablehnung des Vermiditniffes unter
jene Oratio nur nach der Anfidht geftellt werden, daf das
vermadhte Grundftiid dbem Pupillen Jdhon ertvorben fei 84),

Meinerfeits fonnte i) mid) eined Grftaunens nicht
etiwehren, al8 i) unmittelbar nad) Anfithrung der L. 5,
§. 8. cit. &. 189 fg. la8: ,baf es einer Agnition zum

64) Bgl. Crailsheim a. 0. O. S, 383 fg.
19%
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Grwerh de3 vermadjten Redhts bebarf, . . . baritber laffen
die Quellen in dber That feinen Jweifel iibrig.” Wenn
fobann fcharf Betont tird, daff fhou der Begriff der Re-
pubdiation die Moglichleit einer ipso iure erfolgenben
Wcquifition bder legivten Hedjte ausfdliefe, fo fann bdies
nad) dem, was fdhon oben S, 270—274 bavitber bemerft ift,
feinen Gindrud maden. So ift e3 oud) von feiner Be-
wetstraft filr Roppen’s Meinung, daf n- vielen Stellen
von agnoscere, velle, accipere legatum und bgl, bdie
Jtede ift; denn bie erfldrte UAnnafhme bes Legated wor ja
aud) nady ber Sobinianijhen Anfiht eine jurifild fehr
widtige und entjdeidende Thatfacdje, dad velle ald er-
lirtes non nolle entjdeidend, wenn ber definitive Redhis-
ermerh bes Regatard bedingt war, ,,si non noluerit® %),
Demnady ift e3 unbevedhtigt, daraus, veff in Stellen vou
Gabinianern, wie Julianus und. Pomponius, von
Agnition und Repudiation die Rebe ift, mit Koppen
S, 192. gu {dyliefen, daf fdhou su deven Beit die urfpriing-
Tide Anfiht ihrer Sdule in Folge bes Untoninijdhen
Referipts anfgegeben war, eben fo unberedjtigt, ol8 mit
Pojdmann in folden Stellen {iberall eine Interpolation
au vermuthen, Ofnehin ift, wie diefes in manden Stellen
ber Ast, fo jenes in Anfehung von Stellen aus Juliaon's
Digeften, hidhft unwabhrdeinfih. Julian BHatte fdon
nnter Hadrian feinen Rubm begriinbet durd) die Reform
bes pritorijden Edicts, war gewif unter deffen Regierung
fhon Pritor und vermuthlih oud) Conful; im Anjdluf
an dad von ihm geoxduete Edict verfafite er feine Digesta,
die yu 90 Biidern angewadyfen find, Fun ift war ge-
wifi, bof er an diefem Werfe and) nod) unter Antoninus
gearbeitet, biefen fogav itberlebt Bat, Wber bie hier ein-
fdlagenden euferungen deffelben find dben Biidjern 3039

65) Bgl. bejonders Fitting a. a. O. S. 162 fg.
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entuomuten; man muf alfo, wm gu glauben, daf Sulian -
bued) die Conftitution des Antoninus von der Meinung
feiner Schule abgebracht worben fei, aunehmen, daf e
wenigitend 60 Viidjer feiner Digeften erft unter Antonin
(138—161. n. @hr.) gefdyricben habe, bafi zur et ber
Abfaffung der erften bdiefer 60 Biidher fdhon die Conftitu-
tion ergangen wor, die Gaiugd erft nadh) dem Tode bdes
Urhebers anfiihet, und daf diefe Conftitution fofort einen
fo ergreifenden Einbud auf Julian gemadyt Habe, €8
bevarf etuniger Qeidjtglaubigleit, um diefer rechtdhiftovifdhen
Combination fich zu erfrenen.

Betradten wir hiernad) die Stellen, weldje von
RKRippen S, 191, af8 foldje angefiihet {ind, in bdenen bdie
Agnition al8 Requifit fiir denw Erwerb der legivten Redjte
oubritdlich anerfount fei:

3n L. 83. D. de minor. IV, 4. wird von Abnr-
niug Balens ber Fall vorgelegt, doff einem Minber-
jdbrigen ein Qegat Binterloffen wor, mit dev fideicommifja-
vifden Anflage, feinen Sclaven freizulaffen, der mehr
werth war, al8 bag Regat betrug; derfelbe hat dbas Legat
in Gmpfang genonunen, will aber dann den Sclaven widyt
freifaffen; Julian Got refpondivt, er fei dazu nidt zu
jwingen, fall ex beveit fei, das Empfangene suviidzugeben:
ut, quemadmodum majoribus liberum sit, non acci-
pere, si nolint manumittere, sic huic reddenti lega-
tum necessitas manumittendi remittatur. So fonn-
ten unbebentlid) aud) Sabinug und Caffins refpondiven.
Daft e8 Jebermann freiftehe, ein Qegot wegen Ilaftiger
Uuflage abzulehuen, war nie Degweifelt; der Bolljihrige
aber, ber €8 in Gmpfang genommen, Yonnte fih aud) der
Crfiillung ber Auflage nidht entjiehen, feitbenmt iibevhaupt
Fibeicommiffe jwangsrechtlidh wirfjam geworden; der Min-
derjihrige wird auf Berfangen gegen die nadjtheilige An-
uohue bes RQegaid in integrum reftituivt, Das ift dev
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Siun diefer Stelle. Bon einemn Bindbicotionslegat ift
bavin Yeine Hebe; dag Refponfum mufite ebenjo ausfollen,
wenn demt Minberjdhrigen eine Summe per damnationem
vermadit und bie Auszahlung von thm ongenommen wor,
und unbegreiflich ift, wie nach S. 192 and) bdiefe Stelle
evgeben foll, daff Sulian fhon die Sabinianifhe Mein-
ung ither da3 Bindicatiouslegat aufgegeben Habe,

Gbenfowenig ift aus L. 92. pr. D. de cond. et
dem. XXXV. 1. gu fdliefen, dbaf Wipian des Sinnes
way, Bon einem Vinbdicationslegat ift oud) hier nidht Hie
Rede, wermgleid) e8 nidht ausgefdloffen ift, {ondern von
rgend eldhem einem Bater finterlaffenen Bermidhtnif,
Legat oder Fideicommif, ,relictum hac contemplatione,
ut liberos suos emanciparet.” Wenn Ulpian Bier
dafiiy ftimmt, daf der Boter extra ordinem zur Gmon-
cipation dev Rinder angubaiten fei, jebod) nur, si agnovit
id relictum, nidit, wenn er e ablehut, fo twirb baburdh
bie Streitfrage iiber dad Bindicationslegat gar nidht be-
vithet,  Eine anbere ber &, 191, angefiihrien Stellen,
L. 44. §& 1. D. de legat. I, fyridht fdjeinbarer bdafitx,
vaff Uipian der Unfiht der Proculianer Huldigte, Sie
fagt:

8i quis rem sibi legatam ignorans adhuc lega-
verit, postea cognoverit et voluerit ad se perti-
nere, legatum valebit.

Der Fall, dben Ulpian Hier vor Angen Botte, ift
ofne Bweifel fo-ju denfen: Der Cigenthitmer einer Sadhe
hat diefe per vindicationem fegivt; ber nfall biefes
Qegatd ift bereits durd) Antretung der Erbidjaft ded8 Ber-
midtnifigeberd entfehieden; der LQegatar aber, deffen mnod
unfundig, vermadyt in biefer Beit die Sadje einem Dritten;
nun wird die Gilltigleit diefes weiten Regatd in Frage
geftellt, inbem fie al8 abhingig davow, daf die Sadje dem
Teftator fdhon gur Beit ber Grridhtung bdesd Regatd eigen
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gewefen, gedacht wirh, Wenn Ulpian diefes wur an-
nimmt, si voluerit legatarins ad se pertinere, fo fann
won bovin allenfalfd eine Anerfennnng der Proenlianijhen
Unfiht finven, nad) weldher sum Grwerb bded vermadjten
Gigenthms ein pofitives LWollen (velle) erforderlidy war,
ber gewollte Griverh bann aber of8 jdhon adita heredi-
tate vollzogen angefehen wourde. Diefes Argument wird
ober abgefdmwadt durd) bie Avt, wie Uiptan feinen Yus-
fprud ,legatum valebit“ begriinbet, inbem ev fovtfhuet:
quia, ubi legatarius non repudiavit, retro ipsius
fuisse videtur, ex quo hereditas adita est; si
vero repudiaverit, retro videtur res repudiata
fuisse heredis 5¢).

Darin, fann man fagen, wird jo der Erwerd mur von
bemt negativen ,non repudiare’’ abhingig gemadyt, und fann
man daher bad vorgehende ,,si voluerit” Hlo3 ald deffen
Begentheil ,,si non noluerit® ansdlegen. So Hat dennt and)
Fitting a. a. O. &. 165, gevade diefe Stelle al8 un-
wiverfpredilid) beweifend fite die Sabinianifdhe Anficht Yer-
vorgehoben. Mit gutem Grund Hot Craildheim a o
0. &, 387, Yum, 46. bied beanjtandet; die L. 44. §. 1.
cit. Yt fidh yoohl aud) im Proculianifhen Sinne deuten,
gibt iibrigend bod) nodh ju einigem Bebenfen Anlaf.
BWarum wohl war die Giiltigleit des sweiten Legats frag-
lid), weun bie Sadje nicht fdon zur Crridungszeit dem
Bermiidhtnifigeber gehirt hatte? Wird angemommen, daf
aud) dad pweite Regat ein Bindicationslegnt war, fo ift
biefe Frage Yeidht beamtwortet nadh aftemt Redht; yur Giif=
tigfeit be3 Binbicationslegatd war erforderfid), baf der
Bermiditnifigeber jdhon sur Beit der Teftamentservichiung
quiritifes Gigenthunt an bder vermadjten Sadje YHatte.
Aber im  Suftintanifdhen Redjt fommt davouf widhts

66) Diefes ift bei KGppen S. 191, nidjt mit abgedvudt, abey
woll &. 195 fg.
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mehr au; felbft dinglicher Rechtderroerd durd) Bermidyinif
ift nur bebingt boburch, daf die Sadje fih in ber Erd-
fhaft befiudet, Vet bem Dammationslegat und Fidei-
contrtiff, uud fo nod) Juftinionifdhem Redht bei aflen Ber-
midytniffen ofue Unterfdhied der Form, fofern fie nur ein
Forberungsredht gewdhrten, war Eigenthum bded Bermiidyt-
nifigeberd an ber vermadten Sade itberall nidht erforder-
fid) jur Wirtfambeit bed Legatd; nur war bas Bermddht-
nif einer fremben Sadje in der Regel unwirtfan, wenn
nidt der LVermidhtnifigeber evweislid) gewufit hatte, bdof
fie im nidyt gehive. Uud bdies8 mufite in Folge bes Sc.
Neronianum f{don im cloffijhen Recht aud bann gelten,
wenn eine frembe Sadje in Form eined Binbicationslegats
vermad)t war, bag nun al8 Damnationdlegat aufredit ex-
halten wourde. Demunadh wive die Biiltigleit bdes jweiten
Leqatd in L. 44. §. 1. cit., wenn der Teftator die ihm
vermadite Sacje al3 vermeintli) frembde vermadjt Hatte,
jebenfalld nidht aus dem Grunde ju beanftanbden, weil fie
jenem gur Beit ber TeftanentBervicdhtung nod) nidjt gehirt
fabe, nachy §. 11. J. de legatis aber aud) mnicht wumges
fehrt au8 bem Grunde, weil die Sadje {don s fener
Beit demfelben eigen gewefen fei®’). Ulpian fdeint
daber an ben Fall gebacht zu hoben, wenn bder Teftator
bie ihm vermadjte Sadje, obroohl unfundig biefed Regats,
bodhy nicht af8 frembe, fondern af8 eigene vermadht Babe,
inbewt ev fie, aud anberem Grunbde, ofnehin fitr die feinige
ielt. Dentt man fih nun and) bdad jweite Legat als
Bindicationslegat, fo twive Uipian’s Ansfprud) su deu-
tent dag Legat ift gitltig, und gwar afs Bindicationslegat
gilltig, si voluerit testator legatum ad se pertinere
ober ubi non repudiavit. Denft man fid) dog jiveite
Legat a8 Damnationslegat, jo witbe €3 wohl in dem-

67) Bgl. T6. 46. ©. 188 fg.
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felben Falle Teinem einfalfen, daffelbe zu beanftanden, weif
bie Sadie war witflid) eine eigene deg Teftators fei, aber
aud andbevem Gruube,. al diefer gloubte; man ¥5unte aber
in dem umgefelhuien Folle — si non voluerit, si repu-
diavit — fagen: bas RLegat fei ungiiltig, weil ber Lefta-
tov eine Sadie alf eigene vermadht habe, die ed nicht war,
und bad Bitte oud) si repudiavit, den guten Guund fiir
fich, baR ber Teftator, der nun erfeunt, daf er die Sadje
firig (au8 anberem Grunbe) fiir die feinige gehalien Hat,
burd) die Ublehuung bed Legatd zu erfeunen gibt, bof er
fein Qegat anfredht zu erfalten nidht den Willen hat, Hier-
aud ergibt fih wun aber ein Bebenfen bagegen, daff man
ba8 ,si voluerit” in L. 44. § 1. cit. flveng vofitiv
verftehe al8 ein exflivtes Lollen, al8 Wguition beg Legats.
BWie denn, wenn der Teftator-Legator ignorans adhuc
ober and) postquam cognoverit verftivbt, ofjue {idh iiber
Ynnalhme oder WAblehuung evflivt su Haben? Der Regel
nad) geht banu bed Bermidhtntf auf die Grben {iber mit-
fammt dev Befuguif, daffelbe augunehmen ober abzulehuen:
follew nun diefe bie WMacht Haben, bas von ifrem Erblaffer
angeordriete Regat feiner Wirkfambeit al8 Binbdicationdlegat
su bevauben ober gamy wmwirffam ju madjen? Auf diefe
Freage in einem Foll wie T 44. § 1. cit. gelht eine
Stelle von Sulian, L. 81. § 6. D. de legat. I
Si Titius, cui Stichus legatus fuerat, antequam
sciret ad se legatum pertinere decesserit et eun-
dem Seio legaverit et heres Titii legatum non
repudiaverit, Stichum Seius vindicabit.
Hier ift die vorftehende Frage bejoht; aund) der Evbe
pe3 Regatard fanun nod) repudiiven; aber, voewn ev e§ mun
widpt thut, fo fann Seius ben Sclaven vinbiciven,
und bag jest vovans, daf diefer jdhon zur Beit der Te:
ftamentgerriditung im Cigenthum des Titiug gewefen. Dos
it Sabiniauifd). Dagegen fann jedenfalls, fo viel miv
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fheint, die L. 44. §. 1.cit. nidht jum Beweife dienen,
dag Ulpian die Wgnition bes Legats a8 ein Requifit
fiix den Grwerb bed vermaditen Eigenthumd anerfonnt
habe,

Aufierdem beruft fid) Koppen mr nodh auf eine
Digeftenftelle von Teventinug €lemens, der vieleiht
wie Iulian der Sdhule des Sabinuad anhing 8): L. 59.
D. de legat. II. Davon fagt Fitting a. a. O. &, 166.
Yum. 14, baf fie von allen ihnt befanuten Stellen am
dentlichften von der Proculianijhen Rehre auszugehen
fheine.  3ft aber unbeftreitbar, daff aud) der Sabinianer
von repudiare legatum, von velle legatum ad se per-
tinere reben Tomnte, fo ift fie fiir unfere Frage von feinem
Gewidht, Das Fragment, einem Commentar ad legem
Juliam et Papiam entnommen, hat verfdhicbene Erfliix-
ungen und Emendationsverfudie erfahren %), Hier geniigt
un8 Folgended su bemerfen: Ju Frage ftand ber Fall,
wenn gugleid) einem Sclaven und bdameben bem Herrn
beffelbent eine unbd biefelbe (ganze) Sadje vermadyt war?°),
Darin lagen zwei verfdjiedene Legate, wie fid) dbad denut-
fid) zeigte, werm der Sclave ante diem legati cedentem
bie Freiheit erlangte oder in bdie Gewalt eines anberen
Heren iibergegangen wav; bann vehielt fich’s gevade fo,
toie wenn ihut felbft al8 freier Perjon oder ald Sclaven

68) Die aud) nody angefiihrte Stelle aus Pauli sentt. III. 6.
§. 7. ift bier von gav Yeinem Belang;. fie {pridht von der
Trvansmiffion ber Vevmidiniffe post diem legati ceden-
tem ante aditam hereditatem; vgl. oben &. 204 fg.

69) Bgl. Schulting-8mallenburg ad h. 1. Weftphal
L § 746.

70) ,8i mihi pure, servo meo vel pure vel sub conditione
cadem res legata est” . . . . Hingugubenten ift ,per vin-
dicationem® ; auf ein Damnationslegat pafte nady claffifdem
Redt bas Folgende nidt.
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feined fesigen Herrn, und dem fritheven Herrn eadem
res per vindicationem legata erat. War aber bder
Sclave nod) die legati cedente im Eigenthumt dedfelben
Perrn, fo. war mme diefems bad Legat berfelben Sache u-
glei) ex sua persona und ex persona servi angefallen.
Run Tehut der Here das thm felbft hiuterlaffene Regat ab,
wimut aber nadher vag vem Sclaven Hinterloffene Legat
an ol8 duvd) biefen ihm angefallened Bermidhinif?t): be-
fommt er fo bdie gamge legirte Sadhe? Das war die
Fvage. Wiive ein Freier oder ein frembder Sclave it thm
Permidytnifnehmer, {o wiirde die Regel Anivendung finden:
concursu partes fieri; abev in Folge der Ablehuung bdes
Ginen der ihu treffende Theil iure antiguo und wieberum
nad) Juftinianifhem Redht dem Anbern anwadyfen; nadhy
ver lex Papia aber wor bad ius accrescendi ausge-

71) Die Stelle fihrt fort: yegoque legatum quod mihi da-
tum esf, repudiem, deinde eondicione exsistente id,
quod servo meo legatum est, vellem ad me pertinere. —
Die Worte ,existente condicione® jhligt Momutien
vor 3u ftreidhen; ofine Bweifel mit Redit, ald eim durdh das
vothergehende ,sub conditione® veranlafites uniiberfegies
Gloffert.  Wiiven fie e, fo mithte entroeder Dbasd vorher-
gefienbe ,vel pure vel® gejtridhen ober angenommen tvep-
bent, baf nad) ,deinde® etwas ausgefallen fei. War Beis
bent, bemt Heven umd bemt Sclavenr, pure legivt, fo war
fretlid) i der PMegel wobl die unbedingte Ablehnung bdes
Qegats auf beide Legate zu Dbesichen, wihrend bas bem
Sclaven unter Bedingung Hinterlafjene Legat vor Erfitllung
devjelben nod gar nidt wivkam abgelehnt werden Yonnte,
ba e3 nody davauf anfam, o6 die legati cedente bev Rega-
tar nody lebte und nody Sclave deffelben Hevrn way. Abey
oud im eviten Falle Uit e8 fih dod) wohl denten, baf der
Deve fid) berogen fand, ausbriidtlid) nur das eigene Legat
absulefuen, 3. B. weil 3 mit einem ldftigen Feideiconumif
Defdhwert war, bas bes Sclaven abey angunehmen. Bgl.
iibsigens L. 55. pr. D, eod, fibey einen vevwandten Fall,
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floffen; durd) die Ablehuung von Seiten bes Einen war
beffer Thetl vacant geworben (pars deficiens), aber unter-
Tag nun der caduci vindicatio. o) biefem Hedhte
nun uud von dem Gefichtspunite aus, daff Yiev eigentlidy
givei Legate derfelben Sacge an verjdjicbene Subjefte vor-
lagen, ift, wie Teventing Elemens angibt, in obigem
Falle vefpondirt toorden: partem legati deficere, b. Y.
der Perr fomne nidt, naddem er fein Legat abgelehnt,
dued) das Regat ved Sclaven dod) nod) die ganze Sade
erfangen, ba feine pars al8 deficiens dem Werar oder
eitem heres ober legatarius pater anfeimgefallen fei.
RNadhbem die constitutio de caducis tollendis jdjon be-
fdhloffen war, Hitten die Compilatoven bdied eigentlid) widt
aufehmen follen; im Suftintanifhen Hedht Hatte jened
Refponfum nidht mehr fetne afte Bedeutung; nod) L. un.
Cod. de cad. toll. mufite die deficiens pars dew anbern
Qegat suwadhfen, und fo erbielt der Herr, ber fein Legat
abgelefnt, boch bie gange Sadle, wenn er nadjher bas
Legat des Sclaven eviwarb, ebenfo, voie darnad) ungweifel-
Baft der vor Grfiillung der Bebingung feines Legatd frei-
geworbene Sclave ober ein neuer Herr deffelben iure
accrescendi die gange Sache befam. Jubeffen Hatte
Teventius Clemens fened Refpoufum mit einer Ve
merfung begleitet, die nad) dem handfdhriftlichen Text wolhl
wur in bemt Sinne zu beuten ift, daf bder Hery, wenn dber
Sclave gur Beit der Crfiilfung der Bedingung nody lebe
(unbd nody in feiner Gewalt fei), ungeadhtet der Ablehuung
feines Regatd nun dody bdie gonge Sade durd) ben
Sclaven erwerben fomue, indemt e3 fo aufjufoffen fei,
Do er mur dad eiue ber beiven Regate, aber biefed gamy,
nur einmal da8 gange Legat, evwerben wolle, uud bad
wirh al8 aequius gebiffigt 72). Confequent war dies nad)

72) Hnisi si quis dubitet, an exsistente condicione, si
gervus vivat, omnimodo legatum meum fiat, quod
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bamaligems NRedite nicht; e8 zeugt von der Geneigts
Beit ber cloffifhen Suriften, bdie cabucarifdhen Gefege in
der Anwendung Fnapp ju halten. Den Compilatoven aber
wor diefed aequius anfodend, weil ef im Refultat su-
fommentrifft mit demt, wo8 nad) Befeitigung jener Ge-
fege bie Confequeny ergibt. Nad) bdiefen Bemerfungen
wird man wobl jugeben, daf der L. 59. cit. oben filv
unfeve Frage mit Redit alled Genicht abgefprodjen wurde,
Die Frage war nidjt, ob die vermadite Sadje post aditam
hereditatem continuo ertworben werbe, wie Gaius IL
§ 204. fid) angbritdt, ober exft durdh Agnition, — fondern,
06 burd) Ablehnung bes einen Legatd pars deficeret,
gleidywie wenn ein Collegatar ablefnt, daher nady Gai. IL
§. 206, caduca fieret, offo durd) Yunahme desd anbeven
Qegatd ber Herr nidht die gange Sadje evwerbe, fowenig
wie bex annefmendbe Colfegator? Daf das Ablehnen durd
repudiare, wie bag Ablehuen des Collegatars in §. 8.
J. IL 20 burd) spernere, bag Unnehmen duvd) velle ad
se pertinere audgedriidt wirh, fann Hiex um jo weniger
etroad gegen die Sabiniauifde Anficht beweifen, da man
fidy ben Unlaf yun Refponfum fiiglih fo vorftellen Famn,
bof Jemand, ehe er fidh dfitber Annofme obder Ablehnung
entfdjieben hatte, bewm iuris auctor bdie Unfrage fellte:
wag ift Folge, wenn i) dad eine Legat oblehue, bdamn
aber da3 andere ammefmen modyte ?

RKonnen wir Hlernad) nidh)t sugebe, baf in  ben von
Rippen o o O. &. 191, angefithrien Stellen entgegen
ber Sabinianifhen Anfid)t die Agnition bed Legats al3

semel ad me pertinere voluerim; quod aequius csse
videtur.“  Rlav ift bev Ausdrud nidt, vieleidt in Folge
von Jnterpolation.  Einen qang andeyen Sinn Hhot man
Bineingelegt mit Der Emendation wvoluerit ovder noluerim
anftatt voluerim.
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ein Requifit filx ben Crwverb des legivien NRed)ted aner-
fannt fei, fo liegt und jept ob, bie weiterhin &S, 194. fg.
vou bdemfelben vorgebrachten Beweife fiir die fpiteve Herr-
Jdhaft ber Proculianifhen Aunfidht iiber ben ftreitigen Puntt
su prifen. So lange nad) Antvetung ber Crbjdaft der
Qegatar bad Regat weber angenommen nod) abgelehnt Yot,
ift Gigenthiimer bder legivten Sadje feiner, tweder bex
Legotar nod) ber Grbe, ,lef fidh ol foldjer toeber bder
Grbe nodh ber Regatar, alfo Niemand, mit Beftimmiheit
beseidjuen”, ex postfacto aber entfdjeidet e8 fihy burdh
bie Ublehmmg, baf der Erbe, durd) bdie Anunahme, bdof
ber Qegatar Gigenthitmer ift, unb bdiefes Cigenthumi wird
nut viidwictd al@ fdhon im Beitpunft bder Erbantretung
begonnen angefefen und bemrtheilt, So wird &, 193, bie
Proculianijde Anfidht dovafterifivt, und daf num  diefer
Gefihtspuntt in Behanbdlung der res dubia’®) fdon von
ven Sabinianern Julianus und Pomponius al
mofigebender  Dezeichnet und die wefpriingliGe Anfidht
ber Sabinianer fpiter von Niemanden melhr bvertheidbigt
worben fei, ,wie 3 einer faiferfidhen Conftitution gegen-
iiber aud) nicht anbers fein Founte”: bafitr werben um
Beweife angefilhet: a) L. 86, § 2. D. de legat. L
(Julian), b) L. 8. D, de reb. cred. XII. 1.
(Pompon.), ¢) L. 15. D. de reb. dub. XXXIV. 5.
(Marcian,), d) L. 80. D. de legat. IL. (Papinian.),
e) L. 44. § 1. D. de legat. I. (Ulpian), f) L. 38.
§. 1. D. de legat. I. (Pompon.), g) L. 18. D. de
cond, instib. XXVIIL 7. (Julian)), h) L. 8. D. de

78) L. 15. de reb. dub. XXXIV. 5. Quaedam sunt, in
quibue res dubia est, sed ex post facto retroducitur
et apparet quid actum est. — €3 wivd dabei auf bdie
Behandlung bed Falled, wenn cin nothwendiger Jroeifel
iiber das Erbrecht DBefteht, Besug genommen, woviiber
Kippen a. a. O. &. 151 fg.
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gervit. leg. XXXIIL 3. (Marcell), unb zulept aud)
nodh sur Veftatigung filr bag Juftinianifhe  Redit h) L.
7. § 9. Cod. de curat. fur. V. 70,

Affein befe Stellen fommen zum Theil minbeftens
wit ebent {o viel Redht of8 Beweife filx bie Fortdauer
und Reception ber Sabinionifden Aufjaffung beniigt wer-
bei. o die oben jdhon befprodhene L. 44. § 1. cit.
So die Stellen unter b, und ¢., falld der Grbe bie ver-
wmadite Sadje verdnfert fat, che der Legatar fih erflavte
(,8i ves legata fuerit et deliberante legatario eam
rem heres alii tradiderit), fo, fagt L. 15. cit, ,si
_quidem voluerit legatarius habere legatum, traditio
nulla est’®), si vero repudiaverit, valet. ill Yier
bag pofitive ,voluerit*, geprefit werben, fo fann dagegen
betont werben, baff e im Folgenden Reifit: ,Tantundem
est, et si pecuniam hereditariam legatam crediderit
heres; nam si quidem non repudiaverit lega-
tarius, alienam pecuniam credidit, si vero repudi-
averit, suam pecuniam credidisse videtur#, unbd cben
fo lefen wir in L. 8. cit. ,Item si legatam pecuniam
heres crediderit, deinde legatarius eam noluit
ad se pertinere, quia heredis ex die aditae heredi-
tatis videnbur nummi fuisse, ut credita pecunia peti
possit.* Dad ift riditig nad) der Anficht beiber Schulen 7%).

74) Beymuthlidy ift Yiev tradiderdt interpolivt fiiv mancipio
dederit vel in iure cesserit, traditio fitt mancipatio vel in
ture cessio; die Tyabitio war Do) nidt nulla, injofern fie
ben Befi ber Sache fibertyagen Dhatte; nur dasg Eigenthum
Hatte fie bem Bejigerwerber nidt gewdfrt.

75) Grailsheim Bat mit Redt L. 15. cit. al8 nidt bes
weifend filr die Sabinianifhe Anfiht abgewiefen (§. 9.
Ynm. 46.), bilt dagegen L. 8. cit. fiiv Heweifend. Abey
bazu lommt er nur, inbem ev ein bedingtes Davlehn vor-
ausfet, wozu bas Ltem nidt beveditigt. — Dev SHluf
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Die Stelle Julian’s unter a ift cbenfotvenig entfheidend,
Wenn derfelbe fagt, des vermachten Sclaven status ,et
omnium, quae personam eius attingunt®, fei einft-
tveilen ,in suspenso, fo flimmt bies alferdingd ju der
Proculianifhen Anfidt; wenn ev aber fortfihrt: ,nam
si legatarius repulerit a se legatum, nunquam eius
fuisse videbitur; si non repulerit, ex die aditae
hereditatis eins intellegetur“, fo fann man darin den
vollformenftens Ansdrud dev Sabinianifden Anfidt finden,
wie fie Gaiug IL § 195, dovobtevifict; im Refultat
mufiten ja in diefer Begichung beide Schulen nothwendig
gufamutentreffen 76). Gany entfpredend der Sabinianijdhen,
aber bod) nidjt unvereinbay mit der gegnevifdhen Anficht ift
ferner Papinian’s gewiditiger Ansdfprudh in L. 80, cit.:

ber L. 8. oit. lautet: Nam Julianus ait, et traditiones
ab herede factas ad id tempus redigi, quo hereditas
adita fuerit, quum repudiatum sit legatum aut (adpo-
situm). Statt ded lepten Wortes feyt Kippen S. 195
ofne eine MAnbdentung dexr Jweifelfoftigleit und Bedenllid)-
Teit biefer Qesart: acquisitum. Daf aud) biefer Sah
feinen Beweis gibt gegen bie Sabinianijdhe Anjidyt, ift Max,
¢3 fei denm, baB man in bdem Wovte repudiatum alfein
genitgenden Beweid findet. Bgl. oben S. 282.

76) ySecundum hanc regulam®, fagt Julian, ,et de iure
eorum, quae per traditionem servus acceperit aut
stipulatus fuerit, deque his quae legata ei vel donata
fuerunt, statuetur, ut vel heredis vel legatarii servus
singula gessisse existimetur®. Dier fat Julian ofne
Bweifel ftatt ,per traditionem acceperit gejdrichen
smancipio acceperit, wie {Gon aus der Sufammengtell-
uing mit bev Stipulation u [dliegen ift. Bejig Ponute
ver Eclave nidt ohne Wiffen und Willen des3 Heven er-
werbent, alfo aud) nid)t Cigenthum duvd) Tradition, 3 fel
benn ex peeuliari causa, Détte dev fegatar bem ver-
madten Sclaven Anftrag zum  Befigeviverd gegeben, fo
wiivde davin {hon Annahute bes Legats zu extennen fein.
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Legatum ita dominium rei legatarii facit, ut
hereditas heredis res singulas: quod eo pertinet,
ut, si pure res relicta sit et legatarius non re-
pudiavit defuncti voluntatem, recta via dominium,
quod hereditatis fuit, ad legatarium transeat,
numquam factum heredis.

Lerfelrt wire e8, ben evften Sap o su beuten: wie
burdy Unnafhme der Erbfdaft das Eigenthum aller Erb-
fdaftjachen dem Crbew, fo werde . durd) Annafhme bdes
Legatd bad Eigenthum der eingelnen Sadhe bem Legatar.
erorben; e8 gab jo oud) necessarii heredes, Papinian
fagt: Wie die Grbfolge dem Erben ofne weiters jum Eigen-
thitmer aller @adjen madyt, die jur Crbjdoft gehven, vou
vbenen er nidht einmal Lunbe ju Haben braudt, jo bringt
bag Legat bem RLegator bdod Cigemthumt der vermadhien
cingelnen Sache unmittelbar al8 vom Grblaffer Yer auf
ihn iibergegangenes Redjt, ohne Bevmittehng durd) den
Grben. Bovousgefenst aber wird, daf ber Legatar uid)t
ablehnut; benn ol8bann perinde est, atque si lega-
tum non esset, bad Bermddytuif ift al8 nidyt vorhanbden
ju betradhten und o die causa bes Eigenthumservoerbes
i vy Wurgel gerftort??). — Ginen fdhlagenden Betveis,,
bofi fdhon die [piteren Gabinianer nur nod) die Anfidht
bes Proeulud zur Untwendung bradhten, findet Kipypen
in der Stelle von Pomponing unter f, Sie Yautet:

Si legatum nobis relictum constituerimus nolle
ad nos pertinere, pro eo erit, quasi nec legatum
quidem sit. —

T7) @8 liegt eine gewiffe Feinbeit in bem Ausbrud .6i . . .
legatarins non repudiavit defuncti voluntatem®, nidt
wie in L. 44 §. 1 D. de leg. L ,rem legatam®. Dex
Legatay weift ble Qibevalitit bes BVerftotbemen gegen ihn
suviid.  So vielleidit audy legatum (fubft.) repudiare (1.
80. oit. 1. 86. §. 2. D. leg. L.).

20
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Soweit, mbchte man findben, fei jo die Sabinianifde
Unfidit iiber dle Wirkung der Wblehnung des Legats aus-
aebriidt.  Uber uun bie Folgerung?

" ¢t idéo dicimus nec confusas servitutes, si forte
praedium mihi legatum praedio meo debuerit
servitutes, et integra furti actio mdnebit, si ser-
vus legatus sit ei’®), cuius nomine furti agere
poterit legatarius.

Wiive bas Gruuditiid, der Sclave, ipso iure in bas
Gigenthum bed Legatars itbergegangen, fo wiren bie Ser-
vituten, die furti actio nutergegongen, weil RNiemand an
feinem eigenen Grundftiid eine Servitut haben, nidyt wegen
cie8 von einem Sclaven begangenen Diebftahld noxa-
lis actio -nod) ftatifinben fanm, wemn der Beftohlene felbt
beg Diebed Derr geworden ift. €8 hitte alfo mur von
einer Reftitution jener Redite die Redbe fein Tomuen nach
Ynalogie von L. 70. pr. L. 116, §. 4. D. de legat. I.
Davon fage Pomponiusg nidh)td; alfo! er war in diefem
Puitfte Proculianer geworden! Das fiudbet RKippen
fhlagend. Wir bdagegen ftellen und vor, daf Hem Poms
ponius ein proculianijder Kippen obige Bebeufen vor-
getragen Habe, Davanf erwidevte jener: um, wenn dasd
Legat abgelehnt wird, fo ift a8 jo uad) ber Unficht
unfever Sdyule einer vislligen Bernichtung beg Legats gleid)
su odten, al8 wire gor uidht legizt wordben. Daler
fagert wir, die Anbiinger dbe8 Sabiuusg 1und Caffius,
bdf in bem vorgelegten Falle eine Crlbfdhung ber Servi-
tuten gor nidt eintrete, die furti actio bde3 Regdtaid mu-
verfehrt bleibe, Das fdeint mindeftens eben fo jhlagend

78) Died el it fiberfliiffig unbd {tovend; Haloander veywirft
e8; leiblider filinde e3 nady monebit; jedenfalls ift bas
Relatioum cwivs auf serows zu begiehen, bag e anf
legatarius.
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dafitt gu fpreden, baf Pomyponiug nod gany als
Gabinianer badyte 79), :
@3 find mur nody bie wei Stellen uunter g, und h.
itbrig, die Bebenfen evvegen founten gegen bie Forvtdauer
ter Sabinianifden Aufiht und, wie Lippen S, 198
fagt, Teines Commentard beditrfen. JIn L. 18, cit. fagt
Sulian:
Ei, qui ita hereditatem vel legatum accepit, si
decem dederit, neque hereditas neque legatum
aliter adquiri potest, quam si post impletam
conditionem id egerit scriptas heres vel legata-
rius, per quod hereditas aut legatum adquiri
solet. ' _
Dies bdeutet allerdings auf ein ThHun bed Legatord -
nad) Erfiillung der Bedingung hin, wm das Legat ju er-
werben; 3 legt bdett Gebanfen nahe, dafi ber Legatar exft
jest nod) bas Qegat agnofciven miiffe, toie der scriptus
heres bie Eibjdaft angutveten Yat, mm fie su  evwerben,
nad) claffifdem FRedjt ol neiftens in formlider Weife,
cernendo. Al bas wefentlihe Montent in der Bemerf-
ung Jufiaw's fann jedod) fiiglich wofhl das aufgefafit
werben, daff man bie Crfiillung ber Bebingung ,si decem
dederit“ nod) nid)t af8 Antvetung der jest erft defevirten

79) Bal. Crailsheim a. o O &. 385, Treffend fithet
biefer gur Bergleihung L. 57. D. de usufr. VIL. 1. an,
wo Papintan fagt: ,mansisse fructus ius integrum
ex post facto apparuit’, i bem Falle, wenn bem Ujus
fructuar bad Gigenthum bes bienenden Grundbititds wver-
madt und von bemfelben dag Grunditiid aud)y al3 eigenes
it Befig genonmunen war, danu abey in Folge der querela
inofficiosi bag Teftament vefcindirt und dadurd) aud) das
Qeqat ves Gigenthums vernidtet wrrbe. Byl Cuiae. in
lib. VII. respons. Pap. ad L. 57, cit. (opp. IV. col.
1095 sq.).

20+



. 298 80.—32. Bud. §. 1625. a.

Grbfdhaft oder ol evflirte Unnahme bded Legatd, cuius
dies nunc demum cessit, anfeben bdiirfe, fo daf jest
dex Grbe als foldher gebumbent fei, der Renatar 3 B. wegen
eined ihm ouferlfegten Fideicommiffed ofme Einroendung
Bafte, bafi €8 vielnehr nod) von dem nadhfherigen Berhalten
ves Grben ober Regatars abhinge, ob ihm bie Exbjdaft
ober bod Bermiidhtnifi wirklich evworben werde®?), Bubem
bevithrt L. 18. cit. mur ben Fall eine8 bedingten Ber-
madiniffed (Gai. II § 200) und nidht Hlog eines Bin-
bicationslegats, nicht ben eined unbebingten Biubications-
Tegat8 (Gai. IL § 195), Rbnuen wic Blernad) wnidjt
sugeben, bafi deutlicher nicht, af8 e8 in L. 13. ecit. ge-
fdjieht, ber ipso iure eintretenbe Crwerd bdes Eigenthums
ber per vindicationem vermaditen Sadje in Wbrede ge-
ftellt werben Youne, fo miiffen wiv entfdyieben widerfpreden,
baf entidhiebener al8 von Mavcellus in L. 3. cit. das
Grfordeinify der Uguition ju jenem Crwerd nidht anerfount
werden foune, inbem er fdhreibt:
8i fundum Maevio et ad eum viam per alium
fundum et eundem fundum sine via Titio legas-
set: si uterque fundum vindicasset, sine via
legato fupdum cessurum, guia neque adquiri per
partem servitus possit; et si prius Maevius fun-
dum vindicaret altero deliberante, posse dubitari,

80) Bgl. Crailsheim a. a. O. &. 889. fg. ,Die angefithrie
Spredyeife 16Gt fid baburd) erﬂaren, baf ber Jurifi,
bem e3 nur um obige Frage ju thun ift, fir Evdidaften
und Bermiidytniffe etnen Ausbrud gebvaudt, der eigentlid
nuy fiiv jene poft.” — Miv {deint, doff Julian nadh einem
fire beide paffenben unverfanglifen Ausbrud gejudt Hat
W58 id egerit . . . per guod adquiri solet;* ev Bitte
fonft woBl beftimmter gefagt: si scriptus heres adierit
hereditatem aut legatarius legatum agnoverit. Bgl. unten
§. 1525, ¢.
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an, si postea Titius omisisset, viae legatum sal-
vum esset ¢ et hoc magis videbatur.

Diefe Stelle ift fitifth fehr beanftandets'); thr In-

Datt ift im Wefentlihen far: Daffelbe Grunditiid ift per
vindicationem separatim bem PMiviug und bem
Titing vermadyt, jenem ugleih) mit eivem Wege su
bemfelben iiber ein anberes dem Erblaffer gehovendes
Grundftiid, dem Titiud ohne bdiefes Wegredhit. Nun
Tawn aber eine Grundbienjtbarfeit al untheilbares Redyt
nidjt blog fitr eimen von wmehreren Eigenthitmern, nidht
blog filv die ideelle Diljte bed Grvundftindd erworben
werben; alfo ift da8 uur bdem PMaving, wuichgt bdem
Titing, Dinterlaffene Regat bded Wegeredits  erfolglos,
wenn beibe einanber auf die Hilfte bejdhrintend bdos
Gigenthum bded vevmadjten Gruudftiids, bdem die Servitut
juftehen folfte, eviverben. efest nun aber, Miviug
madjt uerft Do Legat des Grundftiids geltend, wilfhrend
Titiud nod) im Bweifel ift, ob er daffelbe nidht ab-
fehnen foll, baun aber lefhnt bdiefer e3 ob, fann wun
Miviug die ihm legivte Servitut in Anfprud) nehmen?
Was modhte denn ein Bebenfen ervegen, bdiefe Frvage zu
bejallen, ba Doch Mavind mun entjdhieden Alfein-Cigen-
thitmer be8 bevedhtigten Guunbdftiiced ift? Wie e {dheint, -

81) Bgl. Schulting-Smallenburg ad h. I. undb Momm-
sen Dig. vol. II. pag. 114. not. 4—7. Der leste
fdldgt vor, fliv legato zu lefen Maevio; vielleidt Deffer
s8ine via legata“? — Nad) quia Bhatte fhon Hotman
cingefiigt: ,alterius legatarii persona impedimento
esset, quo minus solidus fundus cum via vindicaretur®,
Bergenommen vom Shlug dev L. 8. cit., wo e nidht
wofl paft, wibhvend wad) guia gegeniiber dem folgenden
negue ein Saty vermift wird; fo oudyCuiacii obs. XXIIL
11. Diefe BVerfepung billigt qud) WMommfen, jedod mit
Civeidung der Worte ,solidus fundus cum®. — Statt
possit; et lieft man beffer mit Mommien: possit; sed.
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e Folgendes: Kroft des Bindicationslegatd find M-
viug und Fiting adita hereditate ipso iure Eigen-
thitmer be8 Grundftids geworben, jeber jur Hilfte; ebenfo
wire ipso iure die Sewitut evworben, wein b3 Regat
derfelben zu Redht beftinde; dad thut es aber nidt, quia
pro parte servitus adquiri non potest; wun faun gway
Maviug, wenn Titiug . ablehnt, jure accrescendi Wllein-
Cigenthiimer twerben; aber da fragt e8 fid) dod), ob diefer
Umftand auf das Legat der Servitut evhaltend gurviicfmirte?
Sudeffen nadh Sabintanijher Anfidht war e8 nad) Ablehrung
eined RLegated perinde atque si legatum non esset.
Lenn alfo Titiug ablelute, fo verhielt €3 fih ebenfo,
al wenn dem IMiviug offein ohue Concurventen Has
Grunbftitd vermadit und fomit adita hereditate ihm
alfein da8 Gigenthum eviworben fei, und fo deun oudy bem
Redjtgheftande der nuy ihm vermaditen Servitut widhtd ent-
gegenftehe. So exfliivt fidh) diefe Stele gany entjprechend
ber Sabinianijhen nfiht und analog ber Entidyeidbung
pe8 Pomponing in L. 88. § 1. D. de legat. I. Wie
dort i Folge der Ublehmmg eined Legatd die Crlbjdhung
einer Servitut durd) confusio ol nid)t cingetveten dar=
geftellt wird, fo ift hier ein Hinberniff ved Eriverbes bev
Servitut al8 gar nidht beftauden angenommen®2). Wie
aber in ber L. 8 cit. eine entfdhiedene WUnerfemumg des
Grforberuiffes der Ugnition gefunben werben faun,
vermag i) nidst eingufeher; in dem Gebroud) dev Worte
vindicare und omittere ift fie nid)t zu finden. Bexfteht
wan vindicare ol8 nftellung bder rei vindicatio, fo
founte man fagen: folange Titiug fich nod) bebentt, fanun
Miving nur fagen: ,fundum pro parte dimidia
suum esse“, und jo famn hm onc) duvh Vetheil
gegen den Crben nur bag Halbe Cigenihum juerfount wer-

82) Byl H. Fitting dider den Begriff der Riidsiehung (1856)
&. 97, fg.
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bent; wenst mm exft Titing ablefut und fo jemer Allein-
eigenthitmer wird, fteht ihm jener Borgang nid)t entgegen,
weit ex wun aud) die vermadjte Servitut vinbicirt? bdie
Frage wird mit Redht bejabht; denn in Folge der Abfeh-
uung dag Eollegatars Titind accrefcirt hm ipso jure
peffen Thetl, al3 ob er nidht mit ihm comcuvrixt Biitte,
md e3 ftellt {ich bdie Sadje fo, als ob Miving allein
feit Autvetung der Erbihaft Eigenthitmer bes vermodhten
Grundftiids gewefen fei 33).
€8 bleibt unsd endlich nod) itbrig, audj den Ausjprud
Suftinian's ju ertigen, welden Kippen zum Schluf
feiner Beweisfithrung oanfilhrt al8 beftatigend, daf tm
Suftinianijden Redhte geblieben fei, wad er fiir Has
vorjuftinionifhe Redht feit Anitoninusd erwiefen 3u
Hoben glambt, Jn L. % § 8. Cod. de curat. fur. V.
70. erflirt Juftinian: cine dbem Walhufiunigen deferivte
Cubjdaft foume zwar byw. folle beffen Cuvator fiix ben-
felben proviforijd) in Befip neluen, bdefinitiv ertvorben
aber werbe fie jenewr wur, yocun er gu Berftand gefommen
felbft bie Grbidhaft antvete; fall3 ex bagegen im Wabnfinn
verharvend ftevbe, werde fie mummelhr bdenjenigen beferivt,
weldie jept nad) bem Wegfallen bHes Wahnfinnigen al3
nichftbevedtigte u bev biefem beferivten, nidyt defimitiv ex-
worbenen Eibjdjaft vovtveten. Davan jdlieft fih damn
(8. 9) Tolgendes an:
Legatis autem procul dubio vel fideicommissis

83) Bgl. oben &. 76. fg. &. 87 fg. So lange nod) die lex
Papia beftand, Yonmte im vovgelegten Falfe bas Yegat bex
Servitut nuv Bejland Haben, wenn DMiviud bag ius
antiquem in caducis Datte, s fei benn, bag Sdneidbex
mit Redit behauptet Habe, bas abgelehnte Legat Habe nidt
der caduci vindicatio untexlegen. Bgl. oben S. 84,
Ynm. 8.
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ceterisque adquisitionibus furioso adquirendis
et substantiae eius adgregandis: sin autem ipse
resipuerit et noluerit ea admittere et aperte haec
respuerit vel heres eius hoc fecerit, a substantia
eins illico separandis, quasi nec fuerant (fuerint)
ab initio ad eum devoluta, et legitimum tramitem
ambulantibus, substantiam furiosi neque praegra-
-vantibus neque adinvantibus. '

Dazu nun gibt Rippen S, 199 fg. folgenden
frappanten Commentar: ,Wilhrend die einem furiosus an-
gefallene Gubjdaft, folls er im furor verftirbt, an bie mm
niidjften Crben feines Erblaffers gelangt, muf bas ipso
iute erworbene Redht ded Bermidiniffes, da e veverblid
ift, beim Bermbgen des furiosus bleiben.” Sutfdhlieht fih
aber ber sanae mentis gewordefle Wahnfinnige felbft ober
aud) deffen Crbe, ,die legivien Redhte nidht Hhaben u
wollen”, fo ,trennt fidh dbas Red)t des Vermidituiffes von
feinems Vevmigen, ol8 ob die Delation niemals Statt
gefunden Bitte.” Der Ausbrud devolvere wirb in den
Duellen itberall identifd) mit deferre gebraudit. Jufti-
nian fpridt olfo and) nur von einer Veverbung ded dbem
furiosus bdeferirten Bermidhtniffes, b. i der petitio
legati (in 6ppen’s Sinn), aud tweldjer basd Redit dex
Repudiation zufteht, und bdle, nuv duferlich ein Beftand-
theil bes hinterloffenen Bermisgens, jugleidh mit diefem anf
benr Erben itbergeht, aber al3 bloffe facultas acquirendi,
aug welder denu eben aud) der Grbe wod) ,bdie [legivten
Redhte” aguosciven ober vepubiiven famu. Lefut der nichit
Berufene die Erbidaft ves Wahnfinnigen ob, fo geht mit
ihe dasfelbe Recht auf benjenigen iber, bder nadh jenem
Grben with; mag aber die Crbjdaft Niemand Haben, oudh
ber Fiscus nidht, und wird dafer der Concurs iiber ben
tachlafy erdffuet, bann ,qeht die petitio legati uuter, und
bag Bermadtmify bleibt beim Ownevivten; benn die Gliu-
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biger faben nuv einen Anfprud) auf die bona, zu denen
jenes Redht nicht gehirt.”

Dad ift der Schluftfats der Beweisfithrung R ppen's
und, wenn er vidtig ift, ein proftifd) fehr widgtiger. It
er ridhtig in Bejiehung ouf va3 einem Wahnfinnigen Hin-
terlaffene Bermidytnify, fo muf ex in allen Fillen Unwend-
ung finden, wenn ein BVermiditnifnehmer geftovben ift,
ofne itber Annahme ober Ablehmumg bdes Vevmidyinifies
fih exflivt zu Haben, indbefondere in allen Fillen, wenn
vevfelbe bon bem Unfall bes Vermidhtuiffes vor feinem
Tode feine Quube erhalten hat umd bavum bdad Vermidht-
uif weber ablehuen nod) annchmen fonnte, und fo beun
and), wennt derfelbe als Rind geftorben ift und zur Beit
nod) Feinen Bormumd hatte ober aud) der nadlifjige Bor-
mund fih um dad Bermadinif nidht bebiimmert Hot. Dex
Sap ift Hochft frappant und allein {doun geeignet, gegen
vie gange Auffafjung des Berfoffers Berbad)t zu erregen,
Dem Wahnfiunigen ift ein Haild vermadt; fein Curator
nimmt 8 in Befig; der Wabnfinnige ftivbt; die Srbjdhaft
witd abgelehut, weil fie mit Jnbegriff bes LWerthes bes
Haufes nidht zur Jahhung aller Sdulden ausreidht; o8
witd der Concnrd eviffnet; olddanu nimmi devjewige, dem
ba8 Qegat ded Haufed auferlegt war, diefesd suviid; die Glau-
biger Founen e3 nidht in Unfprud) nehmen. 3o, wenn etwa
ber Curator be8 Walufinuigen auf dag Hous eine Hypo-
theforfdhuld oufgenommen Yitte, tonnute fonfequent behauptet
wevden, baffelbe falle Yypotheffret an bden Bermidhtnif-
triiger guviid, weil e3 bdem Wahnfiunigen nie erworben
worden. Dag- wire tm Stn Jufiintan’d? Obiger
Commentor su L. 7. §. 9. cit. ift itbrigens ohmelin un-
Dalthar, Borerft ift e3 nid)t wahr, daff iibevall it ben
Duellen devolvere identifh mit deferre gebraudht wird,
in bem Sinne, daf, wie durdh) die Delation ver Erbjaft,
miv eine facultas acquirendi getilet fel. Dirffen’s
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Manuale v. devolvere, wovauf bex Bf. veriveift, fiefert
den Gegenbemweis. ,,Dominio ad aliquem devoluto®,
lefen wir in der dort angefithrten L. 13. § 5. D. qnod
vi aut clam XLIII, 24, und al3 Beifpiel wirdb ange-
fithet bag durcy Antvetung der Erbidaft dem Erben er-
worbene Eigenthum bed erbjdhoftlichen Grunditiids. Ju
L. 82. D. de legat. IIL. findb ,,bona devoluta® er-
worbened Beymbgen®4); in L. 51. D. de ind. V. 1. L. 96.
§. 4. D. de solut. XLVL. 3. L. 9. D. de iure fisci.
XLIX. 14. ift felbft ,hereditas devoluta‘ evivorbene
Erbidhaft, und wenn in L. 77. § 29. D. de legat. II
von einer ,,possessio iurée successionis devoluta‘* bie
Rebe ift, fo wird dabei dod) wohl on wirlli erfangte
(bonorum) possessio, nidjt erft an eine blofe facultas
possessionem acquirendi zu benfen fein. 3u L. 7.
§. 9. cit. aber fanu vollends ,,devoluta nidjt ol8 iben-
tifdy mit ,,delata‘* verftanben werdben. Das it unver-
triglidh mit den vorhergehenden Worten , Legatis . .

furioso adquirendis et substantiae eius adgregandis*,
welde dodh) wabrlih nidht auf ein nur duferlidy mit dem
Bermigen bes Wabnfinnigen (substantia furiosi) ver-
bunbened Red)t, dad felbft nod) Tein Bermbgensdredht, ju
beuten find, sumal da neben den Regaten umd Fideicom-
wiffen aud) ceterae adquisitiones genamnt wevden, wor-
unter alle moglidhen dem Wahufiunigen ofne fein Juthun
und Wiffen angefallenen Red)tSevwverbe gedacdht werben
fomen,  Wenu man aber aud) das devoluta als gleid)-
bebeutend mit delata amimmt, fo fat dod) ber Sap:
»quasi nec fuerint ab initio ad eum devoluta® i
Beziehung anf BVermddjtnifie wefeutlich feine anbdere BVe-
beutung al8 do§ Sabinianijde ,,perinde atque si legatum
non esset*. o, famn mit Jecht gefagt wevden, finden

84) Bgl. Th. 47. ©. 112 fq.
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wiv ip L. 7. § 9. cit. ben flaven Yugdrud der urfpriing-
Sabinianijden Anficdht und gibt diefe Stelle ein redenbes
Beugnif fitx die fortbauernde Hevrfdhaft diefer Anficht, Unbd
bies wirtd beun aud) beftitigt dburd) die fdhon ju Anfang des
§. 1625. (&. 208. Anm, 17, &, 205.) benugten Stellen:
L. 16, § 1. D. qui test. fac. XXVIIL. 1. L. 24, pr.
D. de 0. et A. XLIV. 7., weldhe ausfogen, daf dem
Lalhnfinnigen Legate und Fideicommiffe erworben werben
fonnen, weil diefer Griverd ofne Wiffen und Wilfen vor
fidy gebe. Ganz unangreifbar ift die Beweistraft dev L.
16. § L. cit. aud) filv den ipso iure eintretenden Gigen-
thumerwerh, wenn man Mommfen’s Emendation
(»perinde res actionesque®) anmimmt; dornod) ive
oudy bemt Cuiaciusg, der nur den Erwerb - diuglicher
Redyte ipso iure nidht jugeben wollte, jebe Ausfludht ab-
gefdimitten 89),  Gegen Rippen aber beweijt fie aud) nady
bem Yandfdriftlidhen Texte, in Berbinbung mit L. 24, pr.
cit., weil er Aguition de3 BVermddhinijfes ohne Unterfdhied
et allen Bermidhtnifferr yum Erwerd ,dev legivten Redhte”,
audy bes Forberungsredhtd aus dem BVermiadhiniff, fiiv ex-
fovderlich Balt. Bwar hat derfelbe it ber nadhtriglichen
Beridtigtigung (S. 377.) gegen Fitting dod) and) ba-
gegen nodh) fich zu deden verfudyt, aber mit fhwiiclidhem
Sdilbe; er wiedexholt nur, daf die Rimer dag Redht auf
bag Bermidhtniff, bas Redt nehmlidh), bas Vevmiidhtnifs
angunehmen ober abzulehuen, eben fo bejeichuen, toie die
Klage auf ben vermaditen Gegenftand, alfo wie bdie BVer-
midtuifforbevung, ,weil, wo ber Regatar bdiefe verfolyt,
jenes et von ihm geltend gemacht with.” Ueberein-
ftimmend mit Mavcellus in L. 16. §& 1. cit. fagt
Pomponing in L. 24, pr. cit. ,,ex quibus cansis
ignorantibus nobis actiones adquiruntur, ex iisdem

85) Byl. oben &. 265 Anm. 36., &. 278 fy.
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etiam furiosi nomine incipit agi posse
Dentlidher ol dburd) die lepten Wovte faun nidht dad Hag-
bave Forberungdredit af8 erworben begeidiuet werben, unbd
wemt bann 3 B. angefiihrt wirh: ,veluti cum servus
eius stipulatur, cum furtum ei fit, aut damnum
ei dando in legem Aquiliam committitur®, fo ift
dody Biev dibexall ein bem Walhnflunigen ertvorbenes For-
berung8redht anerfannt; ebenfo, wenn e8 vovher Teifit
»condictio furioso adquiritur® (hier die fog. condictio
de bene depensis), und am Ende (§. 3) gefagt tird:
»Et qui negotia furiosi gesserit, negotiorum gesto-
rum ei obligatur®. Unb wenn nun Pomyponiung, der
Sabinianer, ingwifhen einflidht: ,,idemque erit, silege-
tur ei vel fideicommissum ei relinquatur®, b8 foll
su verftehen fein, daff dem Wahnjinnigen nur bdie Kiyp-
pen'fdhe petitio legati, die nod) fein Bermbgensredht, ein
Redjt familienvehtlicher Natur ift, evworben fei? Gewiff
mit Redht Yat Crailgheim a. a. O. S. 388, dies als
eine gegoungene Guflirung getodelt. Hier ift wohl am
Plage die Bemerfung, dbaff Koppen mit feiner petitio
legati iiberhoupt zn viel operivte. €8 ift walhr, daft felbit
cloffijthe Suriften sfter des8 Ausdbruds petitio legati fidh
bebienenr, wo vou dem Uebergang des Bermidhtuiffes auf die
Grben bie Hede ift*¢); petitio legati ad heredes trans-

86) Jn vemt tit. Dig. quando dies. XXXVI. 2. fommt 17-
mal vor transferri, transmitti, transire legatum; nuy
2mal petitio transmittitur obey transit ad heredem.
Jn L. 25. § 1. cit. Beifit e5; ,heres legatarii petitionem
habet;* in L. 19. §. 8. ,ad heredem transmittit act i-
onem, b. i, bort actionem ex testamento, ut liberatio
praestetur.* Jun L. 8. Cod. h. t. VI B3. (einem Rejcript
von Severus und Antoninus) wird von einer Poutianitla,
bie bas Ulter, auf weldes iy ein Qegat Binterlajfen wax,
esveidht Datte, gefogt: ,petitionem ad heredem transmi-
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mittitur®, bas Beifit: bie (Hinftige) Geltendbmadiuug fteht
audj nod) den Erben ju; aber bod Wort su einer gewiffer-
mafen teduijden Begeidhumung des Redjts, bad BVermedyt-
niff angunefuen, ausdyuprigen, ift eine unberedtigte artifti-
fdhe Leiftung. €3 ift aud) bagegen einguwenden, daf fhon
post diem legati cedentem jene TranBmiffion bder
petitio legati angenominen wird, nadh KEppew's eigener
Theorie aber D3 Ned)t, dad dadurd) begeichuet fein folf,
bie facultas adquirendi, erft cum dies legati venit,
entfteht. Uud wemn Képpen zur Redifertigung jeiner
Terminologie und Begriffoeftimmung fidh dovauf bernft,
baft ,bie Rimer” dod) ,aud) dasg Redt des Delaten, Erbe
su werben,” eben fo petitio hereditatis mnemmen, bafitr
aber &, 185, zum Beweife nur Pauli sentt. I 13B. §.
4. anfiifut, fo muf er bejiiglich des Quellenbetveifes fehe

sif, licet ante decesserit, quam consequeretur legatum
vel fidoicommissum.* $ier werde, fagt Kioppen, bdie
petitio legati ausbriidlid) al$ bas bem Legatay vov bent
Grwerd bes LQegats suftehende Redyt bejeidhmet. ber con-
sequi legatum ift nidht nothwendiy zu tiberfegen ,Erwerd
bes Regatd”; o3 fann aud) bedemten ,das Vermadhte er-
Balten, 3. B. die vermadte Gelojumme empjongen” L. 23,
D. de dolo IV. 3. L. 12. D. de inoff. test. V. 2.;
in dhnlidem Sinn fommt das Wort consequi fehr Haufig
vot. Witd ed aber filv Erwerben bes Legats genommen
wd dabet an ben Fall gedadt, dafi die BVermiditnifnehmerin
jwav post diem legati cedentem, aber ante aditam
hereditatem obey diem legati venientem geftovbert fei,
fo haitte fie ja das fraglide Redt, bie petitio legati im
Sinne Koppen’s feldit nod) nicht gebabt, Das Refevipt
beweift fiiv Rippen felbft nad) beffen Auslegung nur,
wenn man vorausfeit, bafi das Fraulein erft post aditam
hereditatem, aber vor erffivter Annabme bdes fegats ge-
ftovben fet, und a8 ausgemadyt annimmt, bafi ohne Agni-
tion bad Legat nidht crwovben werbe, b §. wenn man
bag zu DBeweifende als bewiefen in bdie Stelle Hineins
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geniigfame Refer finben, nm fie filv feine Theorie u ge-
winnen %),

Rad) diefer eingehenden Priifung darf mit einiger
Buverfidht eroartet werden, da R 5pp e '8 Bevweisdfiihrung
ungeadtet feiner, i)y midhte fagen, verfithrervifchen Darftell-
ung ond) von Unbderen of8 villig mifilungen evfannt werde;
js, €8 find barin {don Stellen der Quellen- sur Befpred-
ung gefommen, die unwiderleglic) beweifenr ober dod) fehy
wabhrideinlid) madjen, daf die Sabinianifde Redjtsanfidt
in ber fpdteren cloffifdher Juridprubens wirflich bdas Ueber-
gewid)t gewounen Habe und fo audy im Juftintanifden
Redyte vecipirt fei. I hebe al8 folthe namentlich Hexvor
L. 5. § 8. D. de reb. eor. XXVIL 9. (vgl. oben
&, 280fg.) L. 80. D. de legat. II. (S. 294 fg.) L. 38.
§ 1. D. de legat. I. (&. 295 fo.), L. 7. §& 9. Cod.
de curat. fur. vergliden mit L. 16. § 1. D. qui test.
fac. unb L. 24. D. de O. et A. (&. 301 fg., 305 fq).

legt. @6ppen fetst su feinem Commentay dey L. 8. eit. nod
Bingu: die petitio legati werde transmittivt ,al3 basjenige
Redyt, auf Grund deffen die actio de Jlegato evworben
wevden fann,” unter Begugnabhme ouf L. 6. Cod. eod.:
yot posteaquam dies fideicommissi cessit, ignorans
fideicommissum decessit, actionem huiusmodi ad-
quiri potuisse, dissimulare non potueris (nidt poterss,
wie &. 185, Anm. 159. fteht, wo audy vox Jgnorans
nidt su lefen ift: redus humanis, licet). ber man
vergleidhe bagegen L. 5. Cod. eod.: ,Ex his verbis:
‘do lego Ascliae Severinae . . . decem, quac aceipere
debebit, cum ad legitimum statum pervenerit’, non
conditio fideicommisso vel legato inserta, sed petitio
in tempus legitimae aetatis dilata videtur. Ed ideo,
si Aclia . . . die legati cedente vita funecta est, ad
heredem suum actionem transmisit, scilicet ut eo
tempore solutio fiat, quo Severina, si rebus humanis
subtracta mon fuisset, vicesimum quintum annum
aetatis impleret.
87) Bgl. obent &. 208 fg. Anm. 31, 33.
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8 find aber nody einige Fragmente yu befpredien, weldhe

al8 yofitive Belegftellen jenen Beweis vervollftiubdigen und

die Meinug Kippen's vollends widberfegen, vor allen
bas eirte, dad biefer felbft al8 Jeiner Meinung wiberfpredyend
anerfennt, L. 19. § 1. D. quemadm. servit., amitt.

VIIL 6. (Pompon. libro XXXII. ad Sabin.):

Si per fundum meum viam tibi legavero et adita
mea hereditate per constitutum tempus ad
amittendam servitutem ignoraveris eam tibi
legatam esse, amittes viam non utendo. Quodsi
intra idem- tempus, antequam rescires tibi lega-
tam servitutem, tuum fundum vendideris, ad
emptorem via pertinebit, si reliquo tempore ea
usus fuerit, quia scilicet tua esse coeperat: ut
iam nec ius repudiandi legatum tibi possit con-
tingere, cum ad te fundus non pertineat.

Pomponingd fpridht von einer servitus viae per
vindicationem legata. 3ft die Grbidioft des Vermidht=
nifigeberd angetveten, fo ift bad bingliche Red)t bHer Ser-
vitut fofort bemr Regator evworben, obgleid) er vou bem

Legat nidht eimmal Sunde hot. Dasd liegt im exften Satie;

dentt, wenn der Legatar nod) unfundig jwet Jafhre hindurd),

fo Tehete Pomponius?®), fie nidht ausgeiibt hat, fo ijt
ihm die Servitut non wutendo verfoven; verlieren auf
biefe Weife aber Tann man i die fhon evtvorbene Ser-
vitut, Spbann with der Foll gefest, daf ber Regatar das

Gigenthm feines mit der Servitut begabten Grunbdftiids,

immer nod) unfunbdig ded Legats, an eimen Wnberen itber-

tragen fhabe, 3. B. an einen Ranfer #°), und diefer 1od)

88) Die Worte ,per constitutum tempus ad amittendam
gervitutem® fiud Juterpolation filv ,biennio“ ober ,per
biennium. *

89) Bu vendideris ift Yingudenten ¢t tradideris, nad) altemt
Redt vielleidt mancipio dederis,
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vor Yblauf der BVerjifrungdzeit dasd Wegevedht ausiibe.
Dann ift doffelbe endgiiltig mit dem Grunditiict verbunben
ud dev Qegatar fany widht etwa durd) Ablehnung des
Legat8 bden Crwerd der Servitut nod) riidgingis maden,
ba er midt mehr Gigenthiimer des beredtigten Grund-
ftiids, alfo wid)t der Sevvitutbereditigte ift. Der jepige
Gigenthiimer fann nad) Belicben die Servitut aufgeben,
toie jebe ertoorbene Servitut, aber nidht bas Legat ab-
Tehnen, wad nur von Seiten bed Regatars ober feines
Grben gejdjehen faoun, Dem Legatar felbft in bdem vor-
liegendent Fall, fo fange er da8 @rundftiid nod) nidht ver-
dufiert Yat, gefteht Bomyponing {tillfhweigend bdas ius
repudiandi legatum nod) ju, nimmt alfo gar feinen Un-
fioff daran, obgleid) er von der Sabiniauijden Anfidht aus-
gebt, daf die Servitut dem Legatar ipso iure {djou er-
worben fei. Lad uun hier von ber servitus per vin-
dicationem legata gefagt iff, da8 mmuftie analog ebenjo
Anwendbung finden anf deg Bindicationslegat einer Sadje;
biefe wurbe adita hereditate ipso iure Eigenfhum des
Legatars, wenngleid) diefer nod) durd) repudiatio legati
dent Cigenthumserwerb viidgingig madjen fonnte, und con-
fequent mufite man behaupten, daf ihm andy Yier bas ius
repudiandi nidit mehr guftehe, wenn er, nod) unfunbdig
de8 angefallenen Legats, aber aud anbevem Grunbe irrig
die Soadje fiiv bie feinige haltend, biefelbe einem Anbderen
in ber Abficht bder Gigenthumsitbertragung tradivt oder
mancipirt Hatte °°); und coufequent ift ebenfo ju behaup-
ten, baf dem Grben bes Legatars, der bie ihm ipso iure
ohue fein Wiffen angefallene Sadje feinerfeits ald ver-
meintlid) ithm ohnehin jdhou gehrendbe Sadje einem Dritten
vermadjt Gat, nidjt juftebe, diefes Legat durdj Repubdiatio

90) Bal. Yfering in den Jahd. fiix Dogmarit I. &. 155
fa. Arndts Pand. § 145, Anm. 2. a. €.
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bed feinem Grblaffer Yinterlaffenen Legats voillfielic) feiner
Wivtfambeit ju bevauben, weil die vermadhite Sadhe olhne
Biffen ves Vermidhinifigebers eine fremde gemefen fei. *1).

Uud wie befdwidtigt unfer Gegner Ha3 Bebenken,
bas and) thin die L. 19. §. 1. cit. unabweislich ervegen
mufte? ,Cin Joldher Wiberfprnd)”, fo lefen wir &, 197,
JLann bei eivem Juriften nidht onffallen, der, af8 ein Feit-
genoffe be8 Gaius, vor wie nad) bder Entfdeibung ber
Gontroverfe (burd) Amtoniuus) lebte und baker, bis
biefe eintvat, der Auficht feiner Schule folgte.” Die L.
19. § 1, cit., ,wenn fie nidht vielleicht blog bdie Wnficht
be8 Sabinus enthilt”, muf aus einer Reit flammen,
si00 fid) die Meiungen bder beiben Schulen nod) ol
gleichbereditigte gegentiberftanden”, und nur durdy ein Ber-
fehen ber Compilatoven ift fie in die Juftinianifdhe Gefeys
gebung anfgenommen worben. — Crftaunlih! — &, 196.
witd al8 fdlagenben Beweisd gebend, ,bdaf fhon bdie
fpdateven Sabinianer nur nod) die Anfidyt dbed Proculus
in Unwoendung bradten”, vorgefithet L. 38. § 1. D. de
legat. I. Diefe hat die Infeription: Pomponius libro
sexto ad Sabinum; &. 197, findben wir, wasd eben ange-
fithrt ift, Bemerft diber L. 19, & 1. cit., und biefe ift
inferibist: Pomponius libre trigesimo secundo
ad Sabinum, Wer bdeduugeachtet duvd) obige Bemert-
ungent fidy Defdhwidhtigen Yaft, deffen Friebensftimmung ift
durd) feine Polemif zu alteviven.

A3 die Herrfdende WMeinung itber bdie Reception
ver @abinianifhen Lehre beftitigend fithrt Erailsheim
a 0. O. & 388 mit gutem Gruud nod) an L. 91, §.
6. D. de legat. I von Juflian umd L. 69. pr. D.
eod. voit Gaing®?), und fdliefli L. 1. §& 1. D. de

91) Bgl. vben . 88, . 278 fy.; THL. 46, . 158 fg.
92) Bgl. oben &. 202 Anm. 14; &. 217 f3, &, 247 N. 1;
&, 260 N. 25; THL 46 &. 439 N. 8.
21
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usufr. acerese. VIL 2., toorin Ulpian billigend ecine
Genteng aud dem 3bften Bud) ber Digeften Julian’s
vorbringt, welde gauy entfpredjend der Sabinianifdhen An-
fidt ben einem Sclaven weier Herren vermadten Nfus-
finctus guerft af8 beiben Hevven (felbftverftindlich: ipso
iure) ervorben vorousfest (utrique domino adquisitus)
und dbann gleihwohl nod) durd) repudiatio legati von
Geiten bes einen Heven bdenfelben pro parte vacant wer-
den faft, wo e8 fih dann fragt, ob bdiefe pars bdem
anberen Herrn accredeive oder an den Proprietar falle, eine
©telle, bie nicht nur evidbent beweift, dof uod) Ulpian
ber Sabiniamifdhen Anfiht Guldigte, foudbern oud) bderen
Reception im Juftionifhen Redht um fo mehr beftatigt,
alg fie ereislidh) von den Compilatoven mit Weberfequng
verarbeitet worben iff °3),

Mit Redt hat subem fdhon Fitting a. . O. &.
166, gany befonders al8 beweifend den Mwmftand Yervor-
geBoben, baf wir von der Proculianifdhen Lehre im Jujti-
wiaifdhen Redjte faum nody fhwadhe Spuren finden *4), fo
bR, was8 Gaius iiber biefen Streit der Sculen beridjtet,
fir und gang neu gewefen ift. Einiges Bedenten Hat jedod)
eine Stelle Wipian’'s evvegt, L. 13. §. 3. D. ad legem
Aquil. IX. 2., weldje nach dem floventinifdhen Tert lantet:

93) Byl oben ©. 146 fg. Anm. 97. fg.

94) Fitting fithet als folde an L. 64. (in Mommien's
Ausgabe L. 65.) D. de furt. XLVIL 2. von Nevatiug,
welde er in Anm. 13. mit Beridtigung der Intevpunition
gut exllivt, welde iibrigens nuv duvd si ovoluerit die
Proculianijhe Meinung vereiith, wo Papinian in L. 80.
D. de legat. IL fagt ubi non repudiavit (vben &. 294 fg.) 3
L. 20. D. de legat. IL. von Gelfus (gl oben &.25);
L. 59. D. eod. (vgl. oben &. 288 fg.); L. 12. pr. D.de
legat. L, wobei su bemerfen ift, daf Mommien mit den
Worten ,Proculus ait“ uidt das pr. {hliekt, jondern ben
§. 1. beginnt (vgl. §. 1525, ¢.).



De logatis et fideicommissis, 313

Si servus legatus post aditam hereditatem sit
occisus, competere legis Aquiliae actionem lega-
tario, si non post mortem servi adgnovit
legatum: quodsi repudiavit, consequens esse
ait Julianus dicere, heredi competere.

Darntad) todre dem Legator, wenn er dad Legat erft
nad) bem Tode bed mach Antretung der Erbfdhaft getdbte-
ten Sclaven onnihme, die actio legis Aquiliae abge-
fprodien; nad) der Sobinianifhen Anficht miifite diefe ihm
sugefprodient werdben, wenn er e nidgt ablebut, dba er
parnad) adita hereditate ipso iure etiam ignorans
Gigenthiimer des vermadjten Sclaven geworden wdive.
Crailgheim a. a. O. &, 389, verfudt jwar die Stelle
ald nidt twiberfpredhend der Sobinianifden Refhre, biefe
vielniehr gerabegn beftdtigend ju erflaven, indem er _si
non“ verfteht al8 etsi non“, und fid) iiber bag Be-
venfen, bof e8 bann ftatt ,post mortem servi® Beifien
follte ,post aditam hereditatem®, duvd) bie Annafme
inweghilft, dbaf der Jurift fidh die Tidtuug des Sclaven
fo fdmell nad) der Erbantretung folgend benfe, baf in-
swifden vie Aguition foum ftattfinden founte; er fat aber
felbft, wud mit Redjt, su bdiefer Erflarung Tein Bertvauen.
Aber der floventinifhe Text, obgleich bdurd) bdie Bafilifen
beftiitigt %), ift unbaltbar felbft nach der Unficht der Procu-
lianexfjule, Darnad) war freilidh der per vindicationem
fegirte Sclave, nady ber Evbantvetung, fo fange ber Legatar
bad Legat weber angenommen nod) abgelehnt Hatte, nullius;
aber retro ab adita hereditate fuisse videbatur

95) Dvie Basil. LX. tit. 3. Cap. 13. §. 8. faben: & uy doer pera
Ty avelgeow vovedéiaro (Heimb, vol. V. pag. 2T7.:
nisi post oceisionem agnovit). Gine Sdolie fegt Hinsu:
T6ts yag ippaxtoc douoles (ytunc enim in factum
actio competit).

21 *
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bes Legatars, wenn er bad egat annahm, des Erben, wenn
e8 abgelehut wurde. Die Proculianer fonnten dod) nidht
jugeben, daft in jener Bwifdhenzeit Jemand ben Scloven
tobten fonnte, ofne die actio legis Aquiliae fiivdten su
miiffen, bie dodh, wenn die Todtung vor der Erbautretung
gefdiehen war, nodh ved Proculianers Celfus Ausfprud
hereditati und bdaburdy dem fitnftigen Grben jufam, n
Bejiehung auf diefen Fall, jagt Iulion in L. 7. § 5.
D. de dolo 1IV. 3., jene Rfage werbe dem Regatar nidjt
erworbenr, ,quoniam, priusquam factus sit legatarii,
interemptus est“; alfo, wenn die Todtung erft nadh dex
Erbantretung qefdjah, ftaud die Rlage dem Legatar zu,
quoniam servus interemptus adita hereditate lega-
tarii factus erat. Ju L. 13. §. 3. cit. ift bafer bie
Reqation ju befeitigen, fei e3 durdy blofes Streidhen, twie
al8 vulgata lectio angegeben wird, ober durdh Emenbation
be8 non, wes fidh mehr empfiehlt®s), Haloauber gibt
»8i modo“, und das entipridht aud) ywolhl dem Jufamaren-
hang?"); Mowmmfen aber jdhligt vor zu lefen: ,si vel“,
inbem bag non eutftanden fein foune duvd) Berwed)shing
der notae U md N, und bag fojetut nodj treffender in
bem Simme: e ev and) erft nadh ber Tdtung bded
Sctaven fiir Unnafine ded Legats fidy entfdhieden hat” °8).
Qebenfalld erqibt fidh), bag L. 13. & 3. cit. nidt um
®egenbeweife gegen bie oben vertheidigte Meirung dienen

96) Bgl. Gebauer-Spangenberg corp. jur. ad h. L
(vol. I. p. 170. not. 100), 8chulting-Smallenburg
ad h. 1

97) Noodt ad legem Agquiliam Lb. sing. cap. 11. (opp.
omn. pag. 136) billigt si modo post, mit den Wovten:
quod suadet Codex Haloandrinus; wie aud) in L. 2.
-pr. D. si quis caut. IL. 11. Haloanber si modo Bot,
ftatt bes floventinijdien si non.

98) Bgl. Arndt s cioilift. Shriften 11 S. 887 fg.
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faun, wie denn auch Koppen diefelbe nicht zum Beiveife
feimer Meinung benupt Hat ).

@egen diefe haben {ich dennt aucdh mit Crailsdfheim
a. a. O, bie Meiften exflivt?°?), uud mon wmidte wohl
Windfdeid’s Anmerfung ju § 643, feined [ehrbuds
allein {don ol geniigende Wiberlequnyg derfelben anfehen
unbd die vovftehende ausfiiheliche Erirterung fitr {iberflitffig
ecfliren. UAber, wie fdhon oben &, 275. angegeben, Jhe-
ring fat der Ausfithrung RKippen’s jugeftimmt, und
swar mit der Bemerfung, e8 geveide ber Heutigen Surig-
prudeny nicdht gerade jum R[obe, daf fie fidh durdy ben
Biderfprud) Ko ppew’s in ihrem Behagen bei der Higher
Yevrfdenden Meinung nidht Habe irve maden laffen —
setond weniger Glaube und etwad melhr Kitit wive
beffer gewefen” —1). Dem gegeniiber wor e3 dod) wobhl
nidht fiberflilffig, dle Ausfilhrung Koppen's nod einmal
ciner genauen Sritif zu untersiehen. @3 Bandelte fidh
darum, ob jene beweife, was fie zu beweifen fich jur Auf-
gabe gemad)t; died aber toar, baff beiiglich ved nad) Gai.
II. 195. unter den beiden Schulen ftreitigen Punftes nidt
bie Anfidht der Sabintaner in der fpiteren Juridprudeny
bie Berrfdende geworden unbd im Juftinianifden Redht auf-
genomumen, derfelbe vielmehr duvd) die ber Proculioner ver-
driingt worden fei.

Grfennt man diefe Betveisfiihrung al8 miklungen — und

99) Bgl, Arnbdts in Weisle's Redisley. VI &. 325,
citlift. Sdyr. 1. &. 465.

100) Avnbdts Pand. §. 560. (jeit dev 5. Aufl.) Anm. 2. Unger
Gror. §. 62. Ynm. 2. Bangevow II § 529, Winde
fdheid Pand. §. 643. Anm. 2. Seuffert Pand. §. 612.
Anm. 1. Barvon Pand. §. 443. 445. 450. Wadhter, das
fdywebende Sigenthum, Leipsig 1871. &. 6. fg., 28 fq., aud)
Bring Pand. 1. Aufl. &, 954 Ab{. 1; vol. 2. Anfl, &. 594,

1) Jafes. fiiv Dogm. bes PR, X. &. 479,
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baf fie an grofien Sdwidpen leidet, wirh, bdenf id,
jeot aud) Iheving jugehen —, fo niag man inuner-
Bint ben Sobinianern und den BVerfaffern der Suftiniani-
fhen Redytsbiiher und fo weiter and) der nemeven Jurig-
prudeny vorwerfen, daf fie fih nod) nicht ju der Theovie
vou ,poffiven Wirfungen bder NRedite’, aud) finftiger
Redyte, emporgefoungen Haben; ungevedt aber tvire
dber Tabel, Daf man durd) eime mifilungene Beweis-
filhrung fih nicht irve madpen laffe in einer bigher fiic
riditig exfonnten Theovie ded juftinianifdh=vomifden Redjts.
Bubem witbe Rpyen’s Beweisfilhjrung, weun fie ge-
“Yngen yeiive, ergeben haben, daf im Juftinianifden Redyt
bie Proculianifde Anfidht anfgenommen fei, und diefe ift,
wie IGering S, 480. angibt, ebenfalld weit entfernt von
jener Theorie poffiver Wirfungen der Redjte, indem fie in
ber Beit von Antretung der Erbidjoft 418 jur Wgnition des
Legats feinem, wedber bdem Regatar, nod) dem Erben, bos
Gigenthum beilegt. Dad eine Bebenfen dagegen, bdas
Jhering S. 477, vorbringt, baf nehmlich barnad) in
diefer Jwijdpenzeit die Sadje fdhuplod tvive, wiltde jwar
nad) Koppen S. 193 fidh crlebigen. Bu dem Sage ber
Proculianer ,nullius interim eam rem esse* bemertt er
in nm, 178.:
SMatiielidy gehoven denumgeadhtet die legivten Sadjen in
der Bwifdengeit sur Crbidajt, jo daff dem Giben aud
ijretwegen die rei vindicatio und actio familiae
herciscundae juftejt: L. 66. D. de R. V. (6. 1).
L. 12. § 2. D. fam. here. (10. 2.).

Wlfo: ber Grbe Founte nod) nidht intendiven: ,eam
rem ex iure Quiritium eius esse®, aber nedy: ,eam
rem ex iure Quiritium hereditatis Titii defuncti
esse*, obgleid) die Deveditad jdhon angetreten war? Wer
gloubt 5a8? Uud was fagen bdie angefiifuten Stellen?
Die exfte, von Paulug, fagt: Non ideo minus recte
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quid nostrum esse vindicabimus, quod abire a nobis
dominium speratur, si condicio legati vel libertatis
extiterit ; uub bdie jweite, vou Ulpian: Res, quae sub
condicione legata est, interim heredum est et ideo
venit in familiae erciscundae iudicium . . .. Idem
et in statulibero dicitur, qui interim est heredum,
existente autem condicione ad libertatem perveniat,.—
Unter vielen jdjoacjen Argumentationen ift diefe voohf die
fhwidfte. Beide Stellen {prechen von bedingtem Bin-
bicationslegat und bebingter teftamentarifher Freilaffung,
und fepen Deide vovaus, dafi nady Antretung der Erbidaft
5i3 suv Grfitlfung der Bedingung der Grbe Eigenthitmer
ber vermadjten ©adye, bed freigelaffenen Sclaven fei,

Bisher ijt nur bie erfle Abhandlung von Képpen
(in Band V. der bogmat. Jahrb.) zu widerlegen verfudht
worben, ofue auf bdie zweite, feit jemer Buftimmung
Shering's (in. Bd. XL der Jahrb.) exfdhienene Ritdficht
au nehmen; e ift nunmehr nod) ju unterfuchen, ob duvdy
biefe jener Wiberlequngsverfud) entfrdftet toerbe?

Ju geiftooller feffeluber Darftellung entividelt dev §, 8.
ber zweiten Abhandlung, wie Redtdverhaltniffe ans
Rechtgelddften fucceffive entftehen und zur Bollendung
gefangen, wovon bdie in §. 2. befprodjene fucceffive Ent-
ftehung von Redtdgefdhaften ftveng unterfdhieden twird.
Bum Begriff eined RNehtsgejdhiiftd evfordert der Bf, (&,
152) eine Privatwilfensertlivung, die nidht wnr auf eine
Redjtsinderung gevid)t et und gu deven Cintritt wefentlid
ift, Jonbern in der That aud) eine Redjtsindevung be-
witkt, Die Jurisprudeny foll nm das Gefdjift ein
Redyisgefchift neunen, weldesd ein Redisverhilinif ex-
geugen und bedhalh eine durd) das Redt gefiderte
Gyifteny haben faun, GEine Willenerflirung, durd) weldje
gwar cine Red)tdiuderung beywedt und andy der Eintvitt .
derfelben bebingt ift, deven Wirkjamteit aber nod) von der
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Bereinigung mit anbeven WillenserFldrungen ober fonftigen
Lhatfachen abhdngt, bdeven Gyiftens bdaler lebiglih auf
dem fortbauernden Willen ihred Subjefts bevuht, wird nux
alg ein Theil von dem Thatbeftande eined Red)tSgefdhifts
betradjtet und das Gefdyift, das damit angefaugen, al3 ein
unvolfendeted ober uodh) jdhmebendes dem fertigen Redjtage-
fohift gegemiibergeftellt, Diefermad) it bdag Feftament,
bie feptwillige Berfiiqung, an fih nod) fein vollendetes
Redhtdgefdhift. Bis zum Tode bes Teftators Hat bas
Teftament nod) Feine vedytliche Wivfung; e8 Faun oilffiir-
lig aufgehoben ober gedndert werben, Erft mit dem
Zobe ded Erblaffers ift nad) des Bf. Begriffen die legte
BWillensovdnung ein vollendeted Redytdgefdhaft. Nun erft
fom, und von wun an foun wur mehr von Redtdverhili-
niffen, dle fie exjeugt, die Rede fein?). FNum tuft beginnt
bie redjtliche BWirffamfeit, wie der Crbeinfesung, o aud
bes Bevmidpiniffed. Aber dag Redtdverhiltnig, anf
weldes bder Bermidtnifiville Yinglelt, beginnt erft zu
entftehen; e3 find nod) verfdjiedene Stadien ber Entwidels
ung ju durdjfdyreiten, b3 der RedytBeviverd, den der Erb-
Laffer dburd) dbas Bevmiditnif zugedacht hat, fidh vollendet.

2) @8 ift hiex nidt dex Ovt, dieje neue BVegriffsdeftimmung
bes Redtsgefhifts su tritifiven. Sie hat aber fhon ftarte
Anfedtung exfabren. Windfdeid in ber 4. Aufl. feines
Lefvd. der Pand. §. 69. Anm. 1. a. G Demerlt dariiber:
#Roppen will Redisgeiddit nid die auf die Hervoveuf
ung ciner Reditsinberung geviditete Willenserllfvung
genannt wiffenr, fondevn nuv eine jolde, durd) welthe eine
Redytsdnderung wictlidh bewivht werbe. Defwegen fet das
Teftament por Dem Tode des Erblaflers Iein Redisge
fift; man biivfte in diejem Sinne aud) nidt von einem
niditigen Redtdgefdhift veben. Jdh fehe von biefer Eineng-
ung bdes fuviftijhen Spradigebvaudis feine BVovtheile, fous
bevn nut Nadytheile.”
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Dag erjielte Redptsverhiltuifi fommt wur fucceffive ur
Entftehung.

A3 in der Bildbung begriffene Redjtsverhiliniffe
werben &, 163. genannt die bedingten und bie betagten
Redtsverhiltniffe.  Das bedingte Redytsverhiltnifi, wmag
bie Bebingung ouf Privatbispofition beruhen ober eine
condicio iuvis fein, ift eine durd) a3 Redit gejehitpte
Doffuung auf dad beabfidhtigte Redjidverhiilinif (Cut-
ftehung, Anujhebung, ober Wenberung bes Redjts). Mit
ihr beginnt dad Redtsverhiltniff, um durd) den Eiufritt
ber Bedingung perfect ju werden. Die vedjiliche Notur
biefer Hoffunng wird dann S. 166 fg, junddft bei Red)is-
verfiltniffen aus einem Gejdhift unter Lebenden belendhtet.
Die bebingte Obligatio aud einem Bexfpredien ift ein un-
bebingtes obfigatorifjes Redyt, weldhes die spes debitum
iri begriindet, einflweilen eine obligatio imperfecta, bie
al8 folthe aber den Cutwidfungdleim zu einer Forderung
ouf bie verfprodjene Leiftung in fih tvdgt und duvd) den
Gintritt ber Bebingung zu einer perfecten gewiffen Forde-
wung ouf biefe Leiftung wirh. Das Dafein diefer perfecta
obligatio miifite an fih wohl erft vom Moment ihrer
Bollenbung dativen; aber in der That wird fie nad)y bder-
felben fo behandelt, af8 wire fie sine condicione ent-
ftanden (L. 11. § 1. D, qui pot. XX. 4), af8 wire hr
vollendeter Grwerb filr den Glaubiger fhon eingetreten ju
der Beit, af8 er bic spes acquiritte. Eine condicio, fo
fagt ber Bf. S. 171., nenut dbas Romijdje Recht nur die
RNebenbeftimnung, duvdh) weldje die gegenmwirtige Gi-
fteny eined Redhisverhiltuifjes vou eimer Finftigen unge-
wiffer Thatfadje obhinglg gemadit werden folf. ,Wer
Beute eine Forderung sub condicione einviiumt, gleichviel
00 unter einev condicio facti ober einer condicio iuris,
will, daft fie vou Yeute an jum Bermibgen des Gliubigers
gehort, foll8 fich die Bebingung erfiillt.” Daler muf bdie
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Bolfendung ber Obligation auf bdie Beit bes Bertrag-
fohtuffes juriiaezogen tverden, Soll nidht bie gegentvdrtige,
fondexn die fiinftige Eyifteny ber Forberung von einer nod)
ungewiffen Thatfodje abhingig fein, wenn und von bda
ab, wo diefe eintritt, fo ift bdiefe ebenbeftimmung Feine
veine condicio mehr, fondern ein dies incertus, Bebing-
ung und Beitbeftimmng sugleidh. Die Crfitlfung der Be-
dingung bewirft, def die Forberung fo behandelt wird,
al8 wive fie von vornfervein ofjne Vedbingung, nur unter
einemt dies a quo countrafivt, der mun ugleid) eingetreten
ift. Uud) die unter einem dies certus contralhirte Ob-
figotion ift iibrigen3 die pendente nod) eine obligatio
imperfecta, von bder bebiugtenn baburd) verfhieden, baff
bei 1hr die Vollenbung nidht uviidgesogen wivd und bdiefe
flhon gewiff ift (&. 178. fg.). Nadpem fo bdie Natur
einer Debingten Obligatio and einem Redjtdgefdiift unter
Qebenden gezeidmet yoorden, wird nun &S, 180 fg. behoup-
tet, baf in gleidjer Weife bie Bedingung ond) bel dex
Gigenthumsiibertragung wirfe. Durd) die Bedbingte Tre-
bdition, fagt der Bf., erwirht bder Empfauger jofort ein
- bingliched Red)t, die spes anf das Eigenthum, begonnenes
Gigenthum, deffen Bollendbung in pendenti ift. Der
gegemwirtige Eigenthumserwerb folf in pendenti fein;
bie Perfection deffelben ift auf die Beit ber Trabdition
guciidgugichen.  Der Gmpfinger fann fhon jetst al8 Eigen-
thitmer Redte an er Sache einviiumen, aber ebenfolld nur
al8 bebingte, wie fein Cigenthum bedingt ift, die dabher ju-
gleid) mit diefem perfect werben, mit viidwirfenber Rraft.
Der Trabent ift nod) Cigenthitmer; e Yonu die Sadhe
nod) giiltig vevdufiern, wit dinglidhen Redten belajten,
wegen Verfegung ded Cigenthums flagen. Aber fiiv ihn
ift fdhon ber Verluft des Eigenthnms begounen, nur wod)
in pendenti; wird biefer Berluft, andeverfeitd besd Cm-
pftingerd Griverb pevfect, fo ift i entfdhicden, daf friher
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fdpon widht der Trvabent nod) dad Cigenthum Yatte, fonbdern
ber Gmpfinger fhon Eigenthiimer war, und find bie vow
jenent vorgenonumenen bdinglichen DBerfilgungen itber die
Sathe niditig. Den Beweisd fiiv diefe Wirfungen dev be-
bingten Tradbition findet der Bf. in bden Guunbfipen,
welde auf bad pure ervidhtete . g. Gigenthnmsvermédyt-
niff jur Anwendbung fommen, welden die Bbebingte Eigen-
thumsiibertragung (in L. 8. D. de reb. ered. XII. 1.)
gleidygeftellt yourbe, weil der Empfinger hier in bemfelben
vedytlichen DBerhiltnifp ftehe, in weldhem fich dort dex Erbe
Befindet, o fommt der Bf. a. 0. O. S. 182, fy. wie-
pernm auf die Beriihmte Streitfrage bder vomifden Suriftens
fdulen ju fprechen, die und fdhon fo fange befchftigt, be-
riihrt aber biefelbe nod) einmol &. 205 fg. im Jufammen-
hang ber Grivterung iiber bdie aus Redytsgefdhiften auf
den Todesfall hervorgehenden bebingten md betagten Redyts-
verhiltniffe (&. 195—218).

Dev Bf. geht davon aus, daff, twie er in feiner evften
Abhanbdlung bewiefen Habe, die Wnfiht bder Proculioner
feit Antonin die Yerrfchenbe gevoorden und im Jujtintanifden
Redte vecipivt fei, und conftrnivt diefe Lefre darnady in fol-
genber Weife. Nad) bem Crbjdhaftsantritt ift die (nad) altem
Jedit per vindicationem) legirte Sache einftweilen nody
pullius in bonis, aber zugleid) bem Legatar umdb bem
Grben sub condicione erworben; dem erften unter bdev
condicio iuris, baff er bdag Bermidjtnif agnofeirt, bdem
anberen sub contraria condicione, weun jemer bag Ber-
madtnif ablehut; beibe erhalten ein in ber Bilbung be-
griffenes Gigenthum, wefched (bas eine ober bas andeve) mit
dem Eintritt der Bebingung (ber einen odev aubdeven, die
einander aus{dliefen) durd) RNiidsiehung ex die aditae
hereditatis perfect witd, Der Grbe Farnm einftweilen
fdhon BVerfiigungen iiber die Sadje treffen, aber biefe er-
geugen nur, entfpredend feinem in bder Cntftehung be-

s
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griffenen  Gigenthum, in  ber GCntftehung  begriffene
dinglide Redjte, die dburd) bie Ablehnung bes RLega-
targ viidwirtd ur Bollendbung gelangen, durd) die An-
nofme be8 QLegat8 aber erlojden, wie die spes, aus
dev fie {id) obleiten. Dos Binterlaffene Cigenthum dey
vermadhten Sadge ift demnach proviforifd) ein Erbidafis-
recht, und werben daher oud) die aug bdeffen BVerlepung
entftebenden  Rlagen gunidft CrbfdaftStlagen, bdie
Triidyte ber Sadje Erb{dhaftsfriidte, wie gur Beit der
hereditas iacens; aber burd) die Uguition oder Repu-
dlation des Bevmidhiniffes zeigt fih, baf fie bdied nur
interimiftif) gewefen {iud, weil jept der Legator ober bder
Gibe ol Gigenthiimer ex die aditae hereditatis er-
fdheint.  Bwijdhen dem (unbedingten) Cigenthumsvermadht-
nif und der Gebingten Trabition, bie fouft nady L. 8. D,
cit. gang analog find, indem fie gleidyzeitig fitr zwei Per-
fonen unter entgegengefesster: Bedingungen pendented Cigen-
thum bewirfen, findet hiernad) mur in Einer Begiehung eine
Berfdhicdenheit ftatt: ,bdasd legivte Cigenthum Hat pen-
dente condicione fein Subjeft, weldes iiber baffelbe
digponiven und bdie duvd) feine Berlebung begriimbeten
Rlagen anfteflen fanu; fiiv da3 sub condicione tradirte
Gigenthum egijtirt ein foldhed Subjeft in ver Perfon bes
Zreadenten,”

So fagt Kbppen a. a. O. S. 184 fg., und jheint
damit ftillfdheigend die oben &, 316 fg. angefodytene An-
merfung 178. zu  feiner friheven Abhandlung zuriid-
sunemen.  Nady diefer fo audgedacjten Theorie ber Pro-
culianer bejiiglic) be3 alten DBinbdicationslegatd, bdie bas
fpitere RNedit adboptivte, erwirbt ber R[egatar, wemn bas
Bermddinif pure hinterloffen ift, mit dem Crbidhaftsan-
tritt, fo Beifit ¢8 &. 205., deferirtes Cigenthum
an der legivten Sade, b. i, ein dinglidhed Redit, weldes
wnter der Bebingung bder Wgnition perfected Eigenthum
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ex die aditae hereditatis wirh; filr ben Qegatar tritt
bamit ein gleides Berhalimif ein, wie filr den freiwilligen
Grben mit feiner Bernfung; biefem wird bie Erbfhaft
beferirt, b, Y. aud) Hier, fie wird ihm acquirict unter
ber Poteftativbedbingung, daf er fie haben will, wie jenem
bas legirte Gigenthum deferirt begww. acquiviet wird; unbd
wie Hier die BVollendbung ded angefangenen Eigenthumser-
werbed nad) Erfiillung ber Poteftativbedingung vom Erb-
fhaftaantritt datirt, fo wird die Bollendung bed Eriverbs
ber Grbjdhaft vou dem Erbidhafidantritt anf die Tobedjeit
bes Grblaffers juriidgezogen.

Der Proculionifden Theorie wird S. 208 fg. die
ber Sabinianer in folgender Weife gegenitberftellt: Dex
Legatar foll bie vermadte Sadje mit bem Exrbihaftsan-
fritt ofne fein Wiffen und LWollen evwerben und, wenn er
fpdter vepudiirt, fo 3u Gunften bdes Erben wieder ver-
lleven, tie wenn fie hm nidht Yinterloffen rodve, Er
nfite alfo of8 Eigenthitmer unter der Refolutivbedingung
ber Jepudiation behanbvelt werden, mwie ein RKaufer, dex
bag Cigenthum unter der Vevabredbung ut, si displicuis-
seb, res inemta esset, evtworben fat. Diefe Ynnahme
aber verfegte e Grunbdfay: liberalitas nolenti non
adquiritur; ber Rfegator verfor darnad) burd) confusio
bie thm an ber Sadje juftehendben jura in re und be-
burfte daher i Fall der NMepudiation bder i. i vestitu-
tio; ben Crben wurbe darnmad) in diefemt Fall nur bdasd
Gigenthum der vermaditen Sadje ipso iure, begiglich bder
Ncceffionen in der Swifdjenzeit nnv eine Forberung erwor-
ben.  Sollten biefe Wirtungen des finguldren unfreimilligen
Griverbe8 Defeitigt werben, fo mufite man dem Legatar
nody ein dem beneficium abstinendi analoges Redt
geben.  Das geniigte aber mid)t der Jutention des Erb-
loffers, die bahin geht, daff, wie ber Legatar tn Foll bex
Agnition, fo der Erbe im Fall ber Repudiation das Eigen-
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thum der Sadje und ihre Wcceffionen bivect aus der Exb-
fdhaft ermerben joll. Dies foxdert gleichzeitige Acquifition
fitx beide Theile sub contrariis condicionibus., Deshalb
aboptirte Antoninus Pius die Theorie der Proculianer,
Jhie feitbem nidht mebhy angefoditen und aud) im Juftinie-
‘nifhen Redht befttigt wurbe.” So der Bf. S, 210. UlB
betweifend bie iibereinftimmende Annahme derfelben fHebt ex
bie jum Theil von Sabinianern Herviihrenben Stellen fer-
vor, in Denen gefagt wirb: je nadjpem bas Bermidjinify
repubiizt ober agnofciet werbe, fomme bas Cigenthun
riidwdrtd ex die aditae hereditatis an ben Grben
ober ben Regatar. ,Die Wnfiht bder Sabinianer”, fagt
er, ,fdlof bdiefe Riidziehung fiir den Legator unbedingt
aud; bg er mad) ihr fofort mit dem Erbidhaftsantritt
Gigenthiimer word, fonute ev e8 riidwirtd nidt mehr
werben”. 1Und eine deutliche Anerfennung ber Lefre, boff
die vermadyte Sadje gleidhzeitig dem Erben' uud dem
Qegatar untexr entgegengefetsten Bebingungen evoorben werde,
finbet der Bf. jest aud) in L. 3. § 2. Cod. commun.
de legat. et fid. VL 43, Gublih wird &, 212 fg. noh
bie eingige Stelle, welhe Kippen in feiner frilheren Ab-
Dandlung afd mit feiner Wnfidht im Wiberfprud) ftehend
anecfount fatte — L. 19. § 1. D. gquemadm. serv.
am, VIIL 6. {. oben &, 309 —, jest al8 wohl vevein-
bar mit feiner Proculianifhen Theorte extliirt.

Sehen wiv und jett diefe Theorie mit pritfendem Auge
riidmirts genauer an, fo fillt ung sunddft die Erildrung
der L. 19. § 1. cit. auf.

«Bie dag Gigenthum, fo eriwirht ber Legator audy
bag ius in re, welded ihut der Crblaffer an einer eigenett
Gadje Hinterlifit, sub conditione ber Agnition; €3 fommt
and) Bier mit dem Erbidhaftsantritt ein bdinglides Redt
aur Griftens, weldjes fih duvd) bdie Crfiillung bdiefer Be-
bingung g dem legivten Redyte ousbilbet, 3t 3. B. eine
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Pridialfervitut vernadit, fo verbinbet fidh diefe mit bem
pracdium dominans af§ ein Redt, deffen Entftehung
angefangen hat, Agnofcirt ber Regatar, fo wirh 3 ex
die aditae hereditatis perfect, tepubdiizt er, fo gefit 8-
unter. Bevdnfert er aber bag Gruudftiid, ofme uvor
feine Gntjcheidung zu tueffen, weil ev von bem Bermddyt-
nif feine Qunde Gat, fo geht die bdeferivte Servitut auf
ven Singulavfuccefjor fiber, wie fie beim Todbe ded Lega=
tar8 auj deffen Euben ilbergehen tviixbe: bdenn die Juwend-
ung bed Vermidjiniffes ift mit dev Delation erfolgt, wweil
ber definitive Crwerb nur nod) von dem Willen des Lega-
tor8 abhinglg ift. Aus diefem Grunde erlijdht aud) die
Servitut nid)t erft durdy elhujdhrigen non usus feit ber
Agnition, foudern die Fuift lauft {hon vom Erbjhaftsan-
fritt”,

So loutet die Erffirung der L. 19, § 1. cit., die
wir &. 212, lefen — in der That: ein Kuniftftiid! Ein
Fedst, deffen Cniftehung erft angefangen Yhat, bag alfo
nod) nidpt entftanden, nidt jhon evworben ift, foll
mart bod) fdjou durch Nidtousiibung verlieven. Wird
bdie Bollendung der angefangenen Cntftehung eines Redhtd
vereitelt, fo verfiert man wohl bdie erdffuete Ausficht auf
deit Griverd diefes Rechts, aber man verfiert nicht bdiefes
Redit Jelbjt, al3 reldes eben nod) nidht entftanden, nidyt
evworben war. LWird die Entftehung der vermaditen Ser-
vitut exft durd) die Unuahme bed Vermidiniffes perfect,
fo geft duvd) deffen Ablefmumg nicht die nod) nidht ent-
ftanbene Gervitut unter; e8 with mur bdie Perfeftion ber
Cntftehung berfelben veveitelt; ber Qegatar verfiert bdurd
die Ablehuung bes Vevmidytnifies nidht die nod) wicht er-
worbene Servitut, foudern gibt uuy die ifhm davgebotene
Moglidhfeit, die Servitut u ermwerben, auf. Daff -ber
Legatar die verntachte Servitnt, willrend er von dem Ber-
midhif nidtd weif und darum e8 weber aunehmen uod)
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ablefnen fann, durd) Nidjtousiibung verlieren fonne, bas
faun correft nur gefagt werben, wenn man von der An-
fidht ausgeht, bafi bie Sevvitut fdhon ofne bdie Wgnition
dem Qegatar erworben fet. In Koppenw's Crflivung
ftelit fidy ein Redht, deffen Eutftehung mit dem Erb-
{daftsantritt erft angefangen Yat, of8 eine fhon in
diefemt Beitpunite jzur Crifteny gelangte Pridialfervitut
bar, ein mit dem praedium dominans verbunbenes bing-
lides Redht. Diefes foll num, wenn der Legatar, ehe er
bag Legat angenommen Hat, bas Grundftiid verdufert, auf
ben Singularfucceffor fibergehen, aber eben bdod) nur al3
befevivted Redit, bdeflen Erwerd erft durd) Unmahme
vollenbet wird, fo wie beim Tobe bes Legatars bdad ver-
madhte Redht auf deffen Crben iibergefhen iiirbe. Diefer
Bergleid) ift aber nidht paffend. Auf die Gxben bes Lego-
tar8 gebt das3 BVermad)tnif iiber, weun bdiefer mur ben
dies legati cedens erlebt; banu erwerben jeue, voie biefer
ihr Grblajfer, in Folge bder Crbautvetung bdas vevmadite
Redjt, fei 8 nun ipso iure oder durd) Annahme, jeden-
fall3 aber mit dem Redjt ber Ablehmung des Vermidyt-
niffes, wie ¢8 e Erblaffer Hitte ablehuen fonnen, und fo
fteht e8 denn audh, wenn ber Legatar aud) den Erbidafts-
. autvitt nod) evlebt Yat, aber bamu ofjne Kenntnifp vou dem
Bermidtuif, ofne ertlivte Wmahme oder Ablefhuung, ge-
ftorben ift. So aud) geht denn das Vermddhiniff einer
Pradialfervitut anf die Erben des Legatard iibey, vovaus-
gefent nur, baf fie su dex Beit, da der Griverb der Ser-
vitut fih vollenbet, nodh) Gigenthitmer des beftimmten
Grunoftiids find. Daff aber aud) ouf den Singularfue-
cefjor im Gigenthum bdiefes Gvundftiids des8 Bermddinif
ver Servitut fidy iibertrage, dag laft fich nicht Behaupten.
Bevdufert der Legatar post diem legati cedentem bdas
Grundftiid, fiir weldhes ihm eine Servitut an einem Grund-
friid der Cebfdhaft vermadit ift, jo fann e nady Univitt
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der Gubjdhaft die vermadhte Servitut, weil nidit melhr
Gigenthitmer jenes Grundftiids, nidt evwerben. Daf bdev
jesige Gigenthiimer beffelben nun fie erwerben foune, bos
Lt fidh in Teiner Weife beqriinden, man mbdhte denm fo
tiihu fein, bie bem Titiud vermadite Pribialfervitut ol
ein eigentlid) dem Gruudftiid deffelben of3 juriftifher Per-
fon vermadjted Reht aufsufoffen, bas bamn jeber FHechtss
nadifolger bes8 Titiug al8 Reprifentant bed3 mit dem
Qegat bebachten Grundftiids geltend madjen Tonne. Aber
aud) yoenn der Legatar damt nod) die Untvetung der Erd-
fehoft eclebt, fann ber Siugnlarfucceffor nidt dad vermadyte
Red)t evwerben, wemn der Crwerdb beffelben durd) die An-
nahme ded LVermddjiniffes bedingt ift, der Legatar aber
ohne Annahme geftorben ift. Der Singularfuccefor fuc-
cebict in bas Gigenthum deg Gruudftiids, fo wie dasfelbe
sur Beit befdhaffen ift; mit dem Eigenthum ift ba8 vom
bisherigen Gigenthilmer evvoorbene Servitutved)t verbunden
with nun die vermod)te Servitut dem Legator erft duvd)
die Unnahute bed Legatd evtvorben, jo war fle jur Beit
ber Berdufierung nod) nidht mit dem Eigenthum ves Grund-
ftiid8 verbunben und fommt o bemt Crvwerber nidht ju.
Kipypen fogt zwar, die Buwendbung ded Bermdidhinifies
fei mit der Delation erfolgt, weil der bdefinitive Erwerb
nur mehr von dem LWillen bed Legatars abhinge; daher
gebe die beferivte Servitut aud) anf den Singulavfucceffor
iiber, Aber diefed find nur Worte, die den PMangel einesd
fchlagenden Grunbes nidht ju deden vermdgen. ,Die Ju-
wendung ded BVermidiniffes ift mit der Delation erfolgt”,
bas Beifit in der That nicht mehy, al8 daff e8 wmun ledig-
lih in ben Lillen ded Leqatard geftellt ift, das vermadyte
Redit zu evwerben; yoenn aber der toivfliche Criverb bex
vermachten  Priidialfervitut nod) abhingig ift von dem
Willen des Legators, fo ift fie ofue diefen Willen eben
nod) nidht evvoorben, und ift fie nodh) nidht evworben, fo ift
22
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fie nod) nicht al8 Redht wit dem Cigenthum bes begiinftig-
ten Grundbftiids verbunben, und fo Yaun fie andh nicht dem-
jenigen, ber jegt al3 Singularfucceffor bdiefes Eigenthim
erwirbt, evworben fein,

Miv fdheint nad) wie vor die L. 19. cit. unwider-
Teglih zu beweifen, dafi deven Berfaffer Pomponinsg
von der Sabinianifden Unfiht ausging. Wie dag (duvdh
Bindicationslegat) vermadyte Cigenthum einer Sadje bev
Grbidaft, fo aud) wird ein vermadjted andered bdinglides
Redit on einer Erdbjdoftafadhe durdh) den Erbidafidantvitt
fofort ipso iure aud) demt umwiffenden Legatar ertworben.
Daber beginut von da an fdon die Verjdfrung der Ser-
vitut, af8 weldhe lebiglih Folge ber thatfidhlichen Unter-
laffung der Servitutiibung ift, ohue Unterfdhied, ob dex
Beredtigte aus Unfunde feines Redid odber aus anberem
Grunde die Ausdiibnng unterlaffen fat. Daber evmwirht
berjenige, dem der nod) unwiffende Legatar b8 Grund-
ftild veviufiert, mit dem Gigenthum deffelben sugleidy and
bad jept fdhon dawiit verbunbene Redjt der Servitut, Frei-
lid) founte der Legatar nad) der Sabinianifdhen Anficht
ben ipso iure eingetvetenen Euwerh durd) Ablehmung ded
Qegats wieder vermichten, Aber nachdem durdy bie Ber-
duferung bes Grunbdftiids dag mit beffen igenthum ver-
bunbene Redht fhon auf einen YUnberen iibergegangen,
tinne, fo fogt Pomponiusg, bem Legatar nicht melhy dad
Redt zuftehen, durd) Repudiation dad wicht mehr ihm
gehiorende Gigenthum bes Grumdftitds u {hmdlern. Davin
fpricht fich gerade ent{dhicden bde8 Pomponing Anficht
aus, boft in Folge ded Crbjdafis-Antvitis der Euiverb dev
vermaditen Servitut und bdeven Berbindung mit dem Eigen-
thun vollzogen fei, unb 8 erfcheint uur alg ein Kuuft-
qriff, um diefer Folgevung ousjumweichen, wenn Kppen
fagt, burdy den Gibjdaftsantritt fei bdie Servitnt off
Jeferivte8 Hedht” mit dem Grvunbftiid vevbuuden, -
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LWie diefe Abtoehr der Veweislvaft der L. 19. cit.
fite die Sabinianifde Anfidht fhwad) erfdheint, fo aud
anbererfeits der aus L. 3. §. 2. Cod. commun. de legat.
et fid. VI, 43, gegogene Beweis fiir die Reception bder
Procufianifdien Theovie im Juftinionifden Redht. Rippen
a o O. & 210 fg. geht davon aus, dofi, nacdhbem durdh
L. 15, Cod. de testam. VI. 23. bdie Rothwendigleit Be-
ftimmter Formeln fiir die Legate aufgehoben iwar, jebes
Bermidyinify die Seftalt bes Fibeicommiffes Hatte, Dies,
meint er, habe wahrfdheinlidh ju einer Borjdhrift vou tem-
poviiver Geltung gefiihet, weldje dem Bermidinif nur die
obligatorifdhe Wirkung bed Fideicommifjed beilegte und das
durd) dem omerirten Grben bie Veriufierung ber [legirten
Gadjen exmiglidite, Gegen diefe Lorfdyrift fei Fuftintan's
angefiifrte Conftitution gevidhtet, Diefe Yiftorifdhe Hypos
thefe ift hodhft unwaohrfdeinlic), LWohl Hatte unter bder
Regierung der Sihue Conftautin’s im J. 339, n. Ch.
eine Conftitution ausgefproden: ,in legatis vel fideicom-
misgis verborum necessaria non sit observantia“,
fogar mit dem Bufae: ,ita ut nihil prorsus intersit,
quis talem voluntatem verborum casus exceperit
aut quis logquendi usus effuderit“ ?). Allein, daf da~
burd) fdhon der alte Vnterfdhied zwijden ben RQegaten und
Fiveicommiffenn und  wifdhen den verfdiebenen Uvten ber
Qegate gany aufgehoben worden fei, vaff nun jedes Ber-
midtniff e Geftalt eines Fiveicommiffed Bhatte, bdaf
gar burd) eine Defoudere Gonftitution ausdriidlid) jebem
Lermiditniff aud) mu die Wirkung eines Fideicommiffes
beigelegt worben fei, dad famn nidht angenommen tverben.
3n ben sententiae bed Paulus, die nad) Conftantin
burd) ba3 fog. Gitirgefes vom Jahre 426 n GChr,

3) L. 21. Cod. de legat. VI. 87. Bgl. L. 15. Cod. cit.

unbd diefen Comment. Th, 46. &. 54,
22%
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ol receptae sententiae mit Defonberem Nadydrud
bejtatigt worben unb die damn in einem Audzug aud) nody
in der weftgothifhen Lex Romana bv. 3. 506. of3 ein
proftifes Redytsdud) aufgenommen find, werben Legate
und Fideicommifle nod) getvennt bargeftellt unb audh bie
Berfdjiebenfeiten unter den Legaten, unamentlich ywifdhen
Bindications= und Damnationslegaten, nod) -als prafiifd)
hervorgehoben (III 6. IV. 1.). Und ebenfo finben wir's
in dem Augzug aud den Jnftitutionen bed Gaius, welden
bie weftgothijden Compilatoren hrer Rechidjammlung ein-
verleibt Baben (Gaii epit. lib. IL tit. 5. 7.), und swar
fier vont bem Tepte dev dchten Jnftitutionen ded Gaius
in Worten und Fafjung mehrfad) abweidend, wag nod)
deutlider erfennen [aft, dof die Berarbeiter bdag LVorge-
tragene nod) al3 proftiffed FRedt anfahen. €8 ift aber
walrfdeinlic), dafi diefe Berarbeitung ded8 Gaius nidyt
erft vort beu weftgothifden Compilatoren Bervithrt, jondern
von diefen fdhon al8 ein gangbared Lehrbudy fitr ben Au-
fongsuntervidt im Redjt vovgefunbden wurde, und mit gutem
Grund Hat man vermuthet, dof Ddiefed oauf wei Biider
reducivte Gajonifde Qefhrbud) aud) auf bden Redjtdjdhulen
bes Oftreidhes im Sebraud) gewefen fei. Aud) in ben
Baticanifdhen Frogmenten, deven Sammbung jebenfolls erft
gevaume Beit nad) Conftawtin entftanden ift, tritt der
Unterfdyied gwifdhen dem Bindbicationdlegat und audernt
Lermadtuiffen nod) beveutend Yervor*). €8 ift fein Grund,
daran zu pweifeln, doff and) qu Fuftinion’s eit nod)
per Unterfdhied gwifden dem Binbdicotiondlegat mit dings
Ticger und demt Damuationslegat mit 6Glos obligatorifder

4) Rudovff, vimifhe Redtsaefdidte 1. § 104. &. 289
vgl. § 97, Unm. und § 112. &. 311 Dernburg, bie
Snititutionen e Gaiung cin Collegienbeft (Halle, 1869),
®. 118 fa.
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Wirkung, fo wwie dem Fideicommif wit der hm eigenthitm-
liden missio in rem in ber Praris fieh bemertlich madhte.
Yber dag fubtile Redit bes alten Bindicationslegats mit
feiner engen Befdrantung auf Sadjen, die pur Beit bder
Crridjtung de8 Regatd3 und jur Beit bes Tobes des Berw
midtnifgebers in beffen quivitifhem Gigenthum fidh bes
fonben, founte der Proxis jener Beit nicht mebhr jufagen;
fie mufite e8 wunderlid) finden, dafi der Cigenthumsermerh
eined vermadyten Sclaven ober Reitpferdes bdem Regatar
gegen willffivlige Vertiuferung des Crben unter der anges
gebenen Borausfegung gefidiert war, widht aber, wemn bder
Sclave, dad Foff, mit vollem Gigenthumsredite oder andy
felbft mur af8 fog, bonitarifhes Gigenthum in dem Bers
migen be3 Erblafiers exft su bdeffen Tobesseit fidh vorfanb,
baf bejiighid) eines ihm vevmachten Provingialgrindfiids,
weldjes feit alter Beit dem Grblofler gehoet Yatte, bem
Legatar dev dinglidhe Redjtderwerd verfogt war und o8
einer umftindlidjen missio in rem bedurfte, um ifn gegen
Cutjiehung des Cigenthums bdurd) Willfiithandlung bdes
Crben su fdiigenr. Dagegen wor Juftinion'd L. 1,
Cod. commun. de legat. et d. VI. 43, geriditet, bie
jedem Bevmidhtuify einer Sadje der Crbjdhaft bie Wirkung
be8 alten Bindicationslegates beilegte. Und in Sonfequeny
veffen evfldrte bann Juftinian in L. 8. § 2. Cod. eod.,
baf fortan Bevinferung dev vermadten Crbidhaftsfache nidht
el fiv geftattet nnd wivklam u Yalten fei, wie fie nadh
altem Redit (,secundum veterem dispositionem®) in
ben meiften Fillen, ibevall nehmlic), wo e8 an einer der
civilen  Borausfepungenn bdes Bindicationslegates gebradh,
moglidh wud wirflain gewefen wive. Cntbehelic) ift 8, al8 bie
vetus dispositio, gegen weldhe die L. 3. § 2. cit. ge-
vidhtet fei, fidh) eine befoudeve Gonftitution von tempordrer
Geltung andgudenten, weldje qusbriidlic) alle Bermidt-
uiffe wue anf vie obligatorifdje Wirbumg des Fiveicommifies
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befdhrdntt abe®), Jnbeffen dies moag dabin geftellt bleiben,
Den Beweid filx die Juftinianijde Reception bder procu-
lianijden Theovie finbet Kippen ofnehin in bdem Sage
ber L. 3. §. 2. cit.: ber mit dem Bermidynif bejdywerte
Grbe folle wiffen ,,sciat, qunod hoc quod alienum est®)
non ei liceat utpote sui patrimonii existens alieno
iuri applicare, quia satis absurdum est et irratio-
nabile, rem, gunam in suis bonis pure non possidet,
eum ad alios posse transferre . .. . et alienam
spem decipere

Darin, finbet er, fei deutlid) ausgefprodhen, daf der
Erbe dag Bermadyte wohl habe, aber nidht iure, fonbern
sub tacita condicione, se. si legatarius non agnos-
cat legatum, baf der Qegator eben and) nod) nidht Cigen-
thitmer ber vermadjten Sadje fei, fonbern vorerft mm
bie Hoffnung habe, ¢3 3u werben durd) Anunahme des Ber-
méidtnifjes. Aber meines Cradhtend fomn man mit beffevem
Redit in den vorlevgehenden Worten ,,hoc quod alienum
est“ gerabesu eine Anerfennung der Sabinianijden Anfidyt
fiuden in Anwendbung auf olle ausd der Erbjdhajt i der
etnen oder anberen Form vermadpten Sodjen. Dem fol-
genden Sage den Gedanfen untevjulegen: es fei wiber-
finnig, dem Grben bdie Veviuferung einer Sade u ge-
ftatten, die nidht pure, foubern nur sub condicione zu
deffen ,Vermigen” gehive, dad fdheint miv eine exfiinftelte
Huglegung, bie dem gangen Bujammenhang und der Fafj-
ung der Stelle nidht entfpricht. Der Sapp ift oud) auf
ben Fall ju begiehen, wenn eine Sadje unbedingt aber
erft vou einer beftimmten Beit an (ex die certo) vermadyt
ift.  3n biefem Fall aber ift fiher nod) Untretung der
Crbfdhaft einfiweilen der Erbe Eigenthitmer der vermadhien

5) Bgl. 2Th. 46. &. 66.
6) @o liest K riiger in feiner Ausgabe bes Coder &. 587,;
andvers Pevrmann vgl. TH, 46, &, 64,
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Sadye; mur ift deffen Cigenthum mit einer Befdhrinfung
in Betreff dex Dauer behoftet, fraft deven e8 fpiter ihm
entgeht. Da Tanu man aoffo in da8 ,pure nor possi-
det® niht den Sinn hineinlegen, bdaf der Grbe vorerft
nod) mux sub condicione Gigenthum bder Sadje fabe.
Uub fo fann man aud) aud dben Worten ,,spem decipere®
e mit Suuftdrud hevausprefjen, daf der Regatar aud)in
Bolge Ded unbebingten undb mbetagten Eigenthumsver-
madtnifjed voverft bid3 zur erflirten Annafhme wnur eine
Hoffuung auf den Eriwerd des Cigenthums Hhabe, nehmlich
wenn e’ will, Wir haben Yier eine in Juftinian's
Weife wortreidhe Redtfertigung ciner in Coufequeny bder
L. 1. Cod. eod. tit. ganj ridjtigen Entjdjeibung: nadhdem
jebem Bevmidytnifp einer Sadge der Crbfdhaft bie bdivelte
Wirtung bes alten Binbicationslegated beigelegt ift, fann
confequent iiberall nicht mehr bem Erben bdie WMiglidhleit
sugeftanben werben, die vermodite Sadje ald u feinem
Bermigen gehirige Sadje giiltig an Anbere gu veriufern
und fo bdie dem LQegatar gewilhrte Ausficht ouf wivkliden
Bermbgensgerwinn gu veveiteln.  Cimen Beweisd fiir bie
Berwerfung der Sabinianifhen Anfidht, fin die Anerfenn-
ung der Proculianifhen Theovie begiiglich bdes unbedingten
Bindicationslegatsd, tvie Kippen fie davftellt, Yann idh
barin nidht finden, —

Gine yweite Streitfrage, die unter ben Sdulen der
Suriftenn beftaub, betraf bas bedingte Vindicationsdlegat,

Fad) Gaiug IL § 200. war e3 jheeitig: quod
sub condicione per vindicationem legatum est,
pendente condicione euius esset? ,,Nostri praecep-
tores*, fagt er, ,,heredis esse putant, exemplo statu-
liberi, id est eius servi, qui testamento sub aliqua
condicione liber esse iussus est, quem constat
interea heredis servum esse; sed diversae scholae
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auctores putant, nullius interim eam -rem esse;
quod multo magis dicant ‘de eo, quod sine cou-
dicione pure legatum est, antequam legatarius
admittat legatum®. Die Proculioner nahmen aljo and
Bier anm, daf einftiveilen 6i8 jur Erfitflung der Bebingung
die Sadje weber in bded Grben modh in bdes Legatard
Gigenthum fei, und muften confequent bdiefed aud) nach
Crfiillung der Bebinguug noch annehmen, fo lange nidht der
Qegatar bag Qegat angenommen Yatte, Die Sabinianer
bagegen Tegten Gier bem Grben dad Cigenthum bei, liefen
aber burdy Erfitllung der Bedbingung doffelbe ipso iure
al8 nun unbedingt legivte8 auf bden Regatar iibergehen,
der jebod) ben Erwerb duvd) Wblehuung riidgingig maden
founte, 3u Betreff diefer Controverfe der Schulen ift mum,
abgefehen vou ber unmittelbaven Folge dber Erfitllung bder
Bebingung, ungweifelhoft, daf i ber Juridprudeny wadh
®aiug die Sabinianifdie Lelre bie fiegreiche gewefen und
biefe aud) tm Juftinianifhen Redpte allein anevfannt ift7?).
Unb in biefewn Punkte evfreut fid) bdiefelbe benn auch der
Buftimmung Iheving’s, wemngleid) ihr die NRebe von
paffiven Wirfungen bder Redyte, hier bes miglicdher Weife
durd) Crfiillung der Bebingung Hinftig entftehenden Redjts
be3 RQegatars, fremd ift, Der Gibe fat einjtweilen bdad
Gigenthum der Sache nur al8 ein dominium, quod abire
ab eo speratur — speratur == exspectatur, gelofjt wird,
nidf vom Evben, bder eben rem vindicat, twofl
aber vom Legatar —. Diefe Hoffuung fann der Eibe
nidit dburd) vedytlide Verfiigungen veveiteln ober {dhmalern;

7) L. 66. und L. 12, §. 2. citt. (oon Paulus und Ulpian),
82. §. 1. D. de legat. II. (von Mo deftin), L. 1.
4, D. de 8c. Silan. XXIX. 5, (UIpian), vgl. L.29.
1. D. qui et & quib. manum. XL. 9. L. 11. §. 1L
serv. quemadm. am. VIIL 6. (Mavcellus), L. 105.
D. do cond. et dem. XXXV. 1, (Bomponiug).

L.
L.
8.
8.
D.
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ev mag bie Sadje veviiufern, woncipiven, tradbiren, aber,
wenn bdie Hoffming ded Legatars fid) erfitllt, jo BHat bas
Gigenthum des Crwerbers ein Enbe®); er mag vie Sade
mit Servituten belaften, aber, wenn bdie Grfiillung der
DBedinguug eintritt, fo erlofhen bdle von ihm befteliten
Servituten®); ex mag felbft pendente condicione einem
Anberen bie Sadje per vindicationem legiven und mag
fraft beffen biefer ba3 Gigenthum ber Sadje ertverben,
ober existente condicione wird nidh)td defto weniger der
erfte Qegatar, wenn ev nidht ablehnt, Eigenthitmer, wmit-
telbar froft des ihm vom erfien Teftator binterlafjenen
Bindbicationslegates 1°); Mit einem Wort: Dag Cigen-

8) L. 69. § 1. D. de legat. L. cf. L. 81. pr. 82. pr. eod.
vgl. 0. 46. &. 262 fg.

9) L. 11. §. 1. D. quemadm. serv. am.: Heres, cum
legatus esset fundus sub condicione; imposuit ei ser-
vitutes: extinguentur, si legati condicio existat. Rad
ber Unfiht der Proculianijden Sdule founte nidt gefagt
werben: extingui servitutes; diefe waven nidt constitutae,
wenn bev @rhe nidt Cigenthilmer war. Nod) der Sabi-
nianijden Anfidt tonnte der Erbe inpwifden al8 Eigens
thitmer bes Grunditiids filr baffelbe aud) Servituten er-
werben. Dafer fihvt Bravcellusg in L. 11, § 1. cit.
fort: Videamus, an adquisitae sequantur legatarium?
et magis dicendum est, ut sequantur. Durd) ven Er-
werh einer Servitut filr das vermadte Svunbditiid ift das
Redt bes Legatars nidyt geflifrdet ober beeintridtigt; ev-
wotben aber ift fie dburd) den zeitliden Eigenthilmer; bdem
Qegatay fie absufpreden fand Ddavcellus nidt praktifd.
Nad) der Unfidht der Proculianer fonnte die Frage nidt
aufgeworfen werben, weil bie Sevvituten nidt adquisitae
waven, obgleid deficiente condicione legati der Evierh
der Sevvitut duvd) den Exben zu Redit beftand, roeil diefer
afgbann yiidwiicts fdhon in fener Beit als Eigenthiimer besd
Grunditiids angejehen wurbe.

10) L. 105. L. de cond. et dem.: Bi fundum & testatore
sub condicione legatum heres alii pendente condicione
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thum de8 Erben ift behoftet mit der Mioglichfeit Filnftigen
Anfall3 an den Regatar, bejdhrintt in jeiner Dauer, und
famt mur mit diefer ihm anfaftenden Shrante vom Erben
ouf einen Gefammt- ober Eingel-Nad)folger deffelben iiber-
tragen werden. Wenn man vou einer ,Gebundenheit ber
Sadje {pridt, Jo ift darunter nidhtd andeved ju verftehen,
inbem die Sadje fiir dad Eigenthun an derfelben genannt
wird; die Sadje verfpilet vou diefer Feffel nidhtz!'). Das
Gigenthum der Sadje wird denn aud) in diefem Fall dem
Legatar erworben, al3 ummittelbar vom Bermddhinifigeber
ihm gugewendet; er befommt e8 nid)t vom Erben, bedarf
nidht ber Uebertragung von bdeffen eite, ift nidhit Nedhts-
nadjfolger des Erben, von biefem fein Recht ableitend, nur
seitig defjen Nodjfolger im Eigenthum. Man Fonnte audh
Bhier mit Papinian fagen: recta via dominium, quod
hereditatis fuit, ad legatarinm transit; aber uadh
ber rvecipivten Anfiht der Sabinioner ofne den Sufap:

logavit, post existentem condicionem, quae priori
testamento praeposita fuerat, neque proprietas a priore
legatario recedit nec locum religiosum in eo fundo
heres facere nec servitutem imponere poterit: sed et
imposita servitus finietur existente condicione. Pom-
poning geht von ber Anfid)t aus, bof post aditam heredi-
tatem condicione legati existente bag Gigenthum fofort
ipso iure bem Legatar erworben fei; daber fann der Groe
und Der Erbe bes Erben jept leine Servitut mehr auflegen;
bie feither aufgelegten erldfdhen; und dev aweite Legatav
eviotebt nidt bas Gigenthum odber verliert ¢8 ipso iure
wieder, wenit ev e8 aud) nad) bem Tobe bdes Erben, ber
ipm vevmadyte, fhon evivorben Batte. Nad) ver Anfidyt dey
Proculianer wive obiges Legat als Binbicationslegat nidt
giiltig gewejen, weil der Tejtator nidt Eigenthitmer war.

11) Ggl. Arndts Pand. §. 128. mit IJheving a. o O.
©. 472. ,@ebundenbeit dev Sadje”, ©. 480 ,des Exben . ..
Gigenthum ift gebunden’, &. 499 fg.
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poumguam factum heredis®; die Proculioner Yonnten
andy Yier fo vedben,

Lie e8 fid) bei dem Bindbicationslegat ex die certo
mit dem Ggenthum ber Sadje in bder Jwifdjengeit von der
Antretung der Erbfdhaft 68 zu dem beftimmmien Beitpuntite
verhielt, bariiber fagt Gains a. a. O, nidhts ausdriidlidy.
8 verftelt fid) aber von felbjt, dafi Bier die Sabinianer
ebenfall8 b6ig bdahin bem Erben bdas Eigenthum beifegten 12),
Und vermuthlidhy woven darvim, fjofern fie iiberhaupt ein
Binbdicationslegat als wickfam juliefen, aud) die Procu-
lianer nidyt andbever Meinung; ein foldes Legat legte ja
Har den Billen des Teftators, daff ingwifdien der Crbe
bag Cigenthum behalten folite, an den Tag. Gine Be-
flatigung beffen fann man finben in dem Scluffas von
Gai. IL. § 200.: quod (sc. nullius interim eam rem
esse)multo magis dicunt (diversae scholae auctores) de
€0, quod sine condicione pure legatum est, ante-
quam legatarius admittat legatum. Stinbe pure allein
ba, fo founte dies einfach) auf ein unbebingtes Regat gedeutet
werben; ba e8 wod) ausbriidlidh) ju ,sine condicione®
bingugefiigt ift, darf man fdliegen, dof Gaius fagen
toollte: ,uubedingt und ofne Beitbeftimmung (dies. cer-
tus)'3), alfo: iiber ben Fall, wenn unbedingt, aber mit
einev  Seitbeftinmung vermadit war, war fein Streit,
ober ift wenigftens foldjer nicht bezeugt.

Was Yiernad) vor Juftinian nur beim Binbdications-
legat Redtens war, gemdf der Sabintanifdhen Lelhre, bas
gilt im Juftinianifchen RNedyte, nadh L. 1—3. Cod.
commun. de legat. et fideicomm. VI, 43., bei jebem

12) Byl oben S, 264. Anmt. 35; vgl. auh THL. 46, &. 65
Hnm. 42,

13) Pure finben wiv bald im Gegenfog von sub condicione
fdledithin — Gai, IL 244. — bald im Gegenjag von sub
condicione aut ex die certa — CGai. 1L 250, 1, 186
vgl. Ulp. XXIV. 81
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Bermiditniff einer eigenen Sadje ved Erblafjers, wie demn
audy in ben betreffenden Digeftenftellen die Besugnahme
auf ein Bindicationdlegat {iberall audgemerst worben ift. Und
wad indbefonbdeve bie Beviuferung foldyer vermadyten Sadjen
durd) den Vexmdaditnifitriger betrifit, fo hat Juftinian
bie in ben Digeften aufgemommenen wifpriinglid) nur auf
bas Bindbicationslegat bejiiglichen Grundfése dwrd L. 3.
§. 2. 3. Cod. L c. ausbriidlich in nwendung auf alle
Bermidinifle von Sodjen des Erblaffers beftatigt und
gubem duvd) eine gufislidhe newe Vejtimmung bdag Redt
ber Bermidytnifinehmer gegen Gefilrdbung in Folge. foldher
Levinferung nod) mehr fidher geftellt ). 3n § 2. ift
sunddft von unbebingten Vermidytnifjen bdie Rebe (,,ea
quae per legatum vel pure vel sub certo die relicta
sunt®). Hier ift die Unzuldffigleit und Unwirfjameit
der Berdufrerung duvd) den Vermddinifitrager fehr enecqifd
audgebriidt %), gang poffend fiir ben Fall bed unbedingt
und ohne Befriftung Yinterlafjesten Legats, fraft deffen der
Qegatar nad) Anivetung der Erbjdaft Jofort Eigenthiinter
der Sadje ift, aber dod) and) besiiglic) cuf da3 legatum
ex die certo, obgleid) in Folge beffen inzwifhen usque
ad diem dem Grben bas Eigenthum sujteht, aber nur ol
e¢in dominium, quod ab eo abiturum esse iam cer-
tum est, wad ofhjne Btveifel dued) die Worte ,,quam in
suis bonis pure non possidet angebeutet werben

14) Bgl. bes Comment. TH. 46. &. 56 fy.

15) ,Nemo itaque ea . . putet esse in posterum alienanda ...
sed sciat, quod hoe quod alienum est non ei liceat (fo
Rvii ger's Ausgade anitatt der Th. 46. &, 64. aufgenommenen
Qesavt: hoc, quod alienum est, non licere ef) utpote sui
patrimonii existens alieno iuri applicare, quia satis
absurdum est . . . rem, quam in suis bonis pure non
possidet, eam ad alios posse transferre® . . . .
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folite16). Ju & 3. ift fobanmt von bebingten Bermicy-
niffen die Rede (,sin autem sub condicione vel sub
incerta die fuerit relictum legatum vel fideicom-
missum*). Hier wirh der Vermidytnifitriger nur ge-
warnt por Bevinferung der Sadjen (,,melius faciat, et
si in his casibus caveat ab omni venditione vel
hypotheca®), mit Hinweis auf die miglider Weife in
Folge derfelben ihn treffenden RNachiheile (,me se gra-
vioribus oneribus, evictionis nomine supponat*),
falls uehmlid) bie Vedingung ved Bermidyiniffed in Er-
fiillung geht. Dewn:
sciat, quod condicione impleta ab initio causa in
irritum devocetur et sic intellegenda est, quasi nec
scripta nec penitus fuerat celebrata, ut nec usu-
capio nec longi temporis praescriptio contra lega-
tarium vel fideicommissarium procedat.

Die Berduferung Hindert nicht den existente con-
dicione ipso iure eintretenden Uebergang des Gigenthums
ber Sadie auf den Bevrmidjinifuehmer; bdiefer Yaun die-
felbe ofneweiterd gegen den Crwerber und jetsigen Befigger
vindiciven, fo ztvar, baff hm oud) nidyt Erfiung int Wege
fteht; er fann eben fo gegen ben Glaubiger, bem bdie
Sade vom Bermidjtnifnehmer verpfindet roar, die Eigen-
thumstlage mit vollem Grfolgy brchfiihren. Juftinian
fagt nidht, daff das BVevdufermugsgefdhift, namentlidy bder
RKaufvertrag, al8 ab initio niditig su betradjten fei. Nur
bie Perduflerung, alienatio vei, bdie Uebertragung bHes
Gigenthmng derfelben auf den Kdnfer ift fortan vereitelt;
e8 war diefem dag Eigenthum aber nur mit der hm in-
wofnenden Gefalhy der Vernidhtung duvd) bdie Erfillfung
ber Bedingung exworberr. Der Ranf ift dburdh die Crfiill-

16) Bgl. des Comment. TH. 46. S. 65. Anm. 42. und oben
&. 332 fg.
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ung ber Bedingung bde8 Bermidituiffes bder Kraft einer
iusta causa bed Vefig- und Cigenthumserwerbes bevanbt;
aber der BVerfdufer hoftet bem Riufer, der des Bermidht-
niffes unfunbdig war, nad) §. 4. in volfan Mafle tegen
Gviction der Sadje, wie tvenn ev eine jrembe Sadje ver-
Tauft Bat; wenn aber der Lanfer wufite, baf die Sadje unter
einer Bebingung vermadyt fei, dbann foll er nad) ausbriid-
lidher Beftimmnng ded Befesed nur auf Riidzahlung bes
Ranfpreifes Anfprud) haben, und felbft bdiefen Anfprud
wirh man hm wit Redjt abfpredjen, wenn bder Kanfoer-
trag in dbem Sinn abgefdloffen worben, daff bem RKiufer
nur bas wegen nody miglider Crfiillung der Bermadjinif-
bebingung unfidere Redit bde8 BVerlinfers verfauft fein
folfe, 5. i implicite die Hoffuung desfelben auf die
Reditsfolge der Nidyterfilung der Bedingung, bavin
Beftehend, dafR nun bag Gigenthum ein dauerhoftes ift.
Uebrigens ift in § 3. die Ausfdliefung der Erfipung
ausbriidlich filv alle Fiille der Beriuferung der vevmadhten
Sadje, audh die in §. 2. eviihuten, audgefpvodhen, und ift
nod) befouders al8 widjtig ju betonen, daff die Conftitution
nidt blos die bem Grben aufevlegten Qegate betrifft, fon-
bern aud) die einem Bermidyinifuehmer auferlegten Fivei-
commiffe '7). Durd) bdiefe Conftitution wird aber nidt
audgefdloffer, bafi die von dem Befdhwerten vorgenomutene
Berduferung der vermaditen Sade als wirffam bejtehen
bleibt, wenn ber Bebadjte das hm Yinterlaffene Permicht-
nif ablehut, wad in den erft nady L. 3. Cod. cit. pu-

17) 3n L. 3. §. 2. cit. [ind bie Worte: ,ea quae per lega-
tum vel pure vel sub certo die relicta sunt“ auf bem
Grben auferlegte BVermdditniffe au beuten; die folgenbden
Worte: ,vel quae restitui aliis disposita sunt vel
substitutione posita“ anf andere Bermidiniffe.
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Blicivten Pandeften nod) al8 praliifdies Redyt anerfonnt
ift 1€),

BWird dad Bermidhinifp nidyt abgelelut, fo gehirt dem
Lermddytnifuehmer bdie Sodhe, nidht af8 ob ihm dag Cigen-
thum fdhon die legati cedente, alfo bei unbedingtem Bey-
madinif fdhon vom Todbedtage an ervorben tvdre, aber fie
gehort thm al3 Beflandiheil des evblafferifhen Bermbgens,
in bem Buftand wie fie im Nadylaff {ich befindet, aud) mit
bem Buwad)d, ber uod) beim Leben bves Erblaffers obder
erft nad) deffen Tode Himgugefommen ift, wovon [don in
§. 1518, b. (Th. 46. &. 121. fg.) die Rebe gewefenift.
o ift and) Tein Sweifel, daf dewr Bevmidjinifnehmer bie
v Beit ded Griverbed eined vermaditen Grundftiids nody
ftehenden ober hangenden Friidjte errworben werden; baf nad
rimifdhem Redjte dag nod) ungeborne Kind der vermadjten
Selavin ihw it der Mutter gehvvte. Eine ftreitige Frage
aber ift, was in Anfehung der vor Geltenduadyuig des Ber-
widdhtniffes von der Hauptfache getrennten Fritdyte Redytens
fei? A3 Cigenthiimer fann der Vermddjtnifnehmer anf
bie Fritdhte der ihm vermadhten Houptjade jedenfalls nicht
friiber ein Redit Gabew, al3 von bem Jeitpuulte an, da
ihm bag Gigenthum ber Houptfache evivorben ift; die vou
biefer getrennten Grzemguiffe bifden wid)t einen Burwachs
al8 tutegrivenden Beftandtheil derfelben, der mit ihr vin-
bicitt werben fomnte; fie find felbftindige Sadjen, und es
fann fid) mur frogen, wem und Yraft welden Redjtes
biefelben bdurd) die Tremmung, d. i nadh ifhrec Ent-
ftehung  al8 felbftindige Sadjen, evorben werben. Die
nad) dem Tode bed Grblaffers i3 jur Antretung dex Erb-
fdhaft entfallenden Friidhte der vermadhten Exbidaftsfoche,
fo wie and) bas von der Erbidaftsfclavin in biefer Jwifden-

18) Bgl. oben &. 293.
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jeit geborene Rind, dos nidht ju ben Frildhten gezahlt
mwutbe, bilden eine Beymehrung des erbidhaftlidhen Ver-
mogens mud fallen al8 folde demt Erben 3u'®), fo ivie
aud), was ber vermadite Sclave in diefer Bwifdheneit ecs
warb, ber Erbjdhaft evtvorben tourbe und mit diefer und
burd) fie bemr Erben jufam*®®). Nad) Antretung der Erb-
fdaft ift dann der Erbe sunidyft Cigenthitmer der vermad)-
ten Sade, fo fern und fo lange nod) nidt dies legati
cessit et venit, und Bat alg foldher aud) das rvegelmifig
bem Gigenthitmer zufteheude Nedht auf bdie Crzenqniffe, bie
in diefer Beit von der Sadie getrennt werben. So bei
einem Bedingten Cigenthumsvermidinif, fo longe bdie Be-
bingung {diwebi; der Exbe fann felbjt gegen ben fdhou im
Befise befindlidhen Bevmidyinifnehmer die Cigenthumstlage
oanfteffen und mittel8 derfelben aud) Hevausgabe ober Er-
fas der Friidhte eviwivfen, in dem Mofe, wie dies iiber-
haupt dem Gigenthiimer miglih?!). So aud) bei dem

19) L. 20. §. 3. D. do hered. pet. V. 3.
20) L. 88. D. de legat. IL. of. L. 15. D. ad leg. Aquil.
IX. 2.

21) L. 82.§.1. D, delogat. Il. (Modestin. lib, 1X. regula-
rum): fundum ante condicionem completam, ab herede
non traditum, sed a legatario detentum, heres vindi-
care cum fructibus poterit. — €8 ift miglidh, baf ber
Qegatay die Sade, dic tn der That sur Crbidaft gehort,
jdon fuiiGer, bona ober mala fide, im Befi Baite. Hat
ev fie al8 ibm vermadite Sade eigenmidhity in Vefig ges
nomuen, fo finnte ber Grbe fie aud dburd bas interdum
quod legatorum (Dig. XLIII 8.) abfovdern, abey et Fann
fte andy vindiciven. Hat der Exbe biefelbe bem Legatar
felbft iibergeben, jo Bilft thm weder dag eine nody bas
anbere Redismitiel, fei e8, daf ev fie aus anberem Grunve
ivabivt Datte, weffald ihm exceptio rei (venditae et)
traditae entgegenftehen tonnte, fei e3, bafi ex fie als vers
madte fdon vor Erfiillung ber Bebingung, cben unter



De legatis et fideicommissis. 343

Befrifteten Eigenthumsvermddiiniff 6i8 su bem beftinunten
Tage, vor weldhem an de8 Cigenthum vermadit ift. Jn
Folge bes unbedingten uud unbefrifteten Cigenthumsver-
madytniffes dagegen fdeint 8 confequent, demt Regatar fo-
fort nad) Antretung der Erbjdhaft wie das Eigenthum, fo
and) bas regelmifiige Redyt bes Cigenthiimerd in Anfelhung
ber Fuiidhte unbd iiberhaupt der Erzeugniffe ber Sadje beis .
sulegen.  Gonfequent tar died in Bejiehung auf das Bin-
bicationslegat nicht mur nad) der Sobiniawijden, fonbern
aud) nach bder Proculionifdhen Anfidht; dern nedy der
Tegten follte e8 jo und) exfliicter Annabhme bes Legatd fo
angefefen tverben, af8 ob bew Legatar fdhon riidrdrts vom
Beitpunft der Crbantretung an bad Eigenthum erworben
worben fei; nad) beiden Unfidhten war fie nie im Eigen-
thum bes8 Grben, wenn bder fegatar bad Legat ermarb.
€3 ift fein Grund ju erfeher, aus weldjemt denmnod) der
Grbe die Friidhte der Sadhe filv fich gervinuen, dem Legatar
follte entzichen Yommen, Jft ein Ouitter i Befig der
Sadje, fo fann ber Legatar, mur er ol jesiger Eigen-
thitmer, gegen bdeufelben bdie Eigenthumstloge anftellen und
badurd) aud) Crftattung dev Friidte erlangen, mehy ober
minder, je nacdhoem der Deflngte mala ober bona fide
Befint, Dot ein Dritter ofjne Redht bie Friidhte vou ber’
Sadje getrenut obder fiud fie ofue Suthun eined Menfdjen

diejer Bebingung tradirt Hatte. L. 7. § 3. D. de iure
dot. XXIIL 8. Bgl, iibrigens ad L. 32. §. 1. cit. Cuiac.
(opp. VIL col. 1136). — Nad) dev Anfiht der Proculis
aner hitte man confequent pendente condicione dem Exben
Tein Redit auf bie Friihte und Teine vindicatio beilegen
tonnen, da nad) Grfiillung der Bedingung angenommen
wuvde, daf ber Legatar, bev dad LVevmddinif annahnt
viidwitts von der Gvbantretung an Cigenthiinter gemefen
fei, die @adie nie in ve3 Erben Gigenthum fidh) befunden
Habe.
23
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gettenmt worben, fo gehren fie bem Gigenthilmer bder
Houptfode, alfo jest dem Regatar; biefer ift 8, bdem ol8
Gigenthitmer audh wegen bder Erjeugniffe je nodh Nms
ftiinbeir die vindicatio ober condictio, bie actio furti
ober arborum furtim caesarum unb andeve wegen
Berlegung bes Cigenthums flattfinbende RKlagen, insbe-
- fonbere wegen Befdidigung der Sadje die Aquilifhe Klage,
suftehen 32).  Dasd alfed8 fdheint fichy ald einfadje Confe-
quen baraus, baf bem RLegatar bas Eigenthum beigelegt
wirb, ju ergeben, uud muff dann ebenjo aud) bei bem be-
bingten ober betagten Gigenthumsvermaditniff von Crfiill-
ung ber Bedingung ober Eintritt bes Tages an angenom-
ment Werden. Damil iibereinftimmend ift denn ond) bas
Refponfum Uipiaw's, dbag in ben Vat. fragm. § 44.
veferict wird:
Respondit Aurelio Felici, fructus ex fundo per
vindjcationem pure relicto post aditam heredita-
tem a legatario perceptos ad ipsam pertinere;
colonum autem cum herede ex conducto habere
actionem.

Daffelbe ift in den Digeften al3 L. 120. §. 2. D.
de legat. I. aufgenomen, mit der Ueberfdyrift ,Ulpia-
nus libro secundo responsorum®, wur mit Weglaffung
bet BWorte ,Respondit Aurelic Felici® und mit ber
Qunterpolotion ,pure legato, fiiv ,per vindicationem
pure relicto.* Was Wipian mnr vom Binbdications-
legate jagen foumte, ift badurd) filv da3 Juftinianifde
Redit al3 amwenbbar anf alle Fille besd Vermiidhiniffes
eitied erbjdhaftlidhen Grundftiicds Gingeftellt, bdeffen Cigen-
thuin fofort adita hereditate bem Regotar ertoorben wird,
€3 ift davin ber Fall gefept, daf bad vermadjie Gruud-
ftiid vom Giblaffer verpadhtet war, Der Pachter Hatte bis

22) L. 18. § 8. D.adleg. Aquil. IX. 2,vgl. vben &. 812 fg.
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aue Antretung dev Crbjdhaft bad Redjt, die Friidhte su bes
siehen; wad) Autretung der Erbjdjaft fteht bdies Redht dem
nenen Eigenthilmer, d. i. dem Regatar, zu, der an den
Pacytvertrag nicht gebunben ift, wenn hm nidt die Fosts
feoung beffelben vom Eblafjer anferfeqt ift; bey Padyter
aber fanm nun mit der actio ex eonducto bden Erben
belangen, der ihm aud dem Padivertvag bes Cyblaffers
obligivt ift. Daffelbe gilt oud), wenn das Bermidinif
ein bebingtes ober betagtes ift, post aditam hereditatem
existente condicione vel die, wenn die Padyt i dahin
not) fortbauert; ebenfo und nod) vielwmehr aud) dbanm, yenn
ber Erbe wilrend fdhoebender Bebingung dad Gvundftiid
verpadytet ot uud nun bie Bedingung in Crfiillyng geht.
Anders, wenn dem Dritten ein dinglidjed Redit an bdem
vermadjten. Grundftiid juftand, da8 ihn jum Frudtgenuf
beveditigte, wie ber Niefibraud) oder e emphyteutijdhe
Redt; diefed famn durd) ven Cigenthumseriverdb bdes Lega-
tavs nidht afficirt oerden; e famn muv die Frage entftehen,
ob nidht der Erbe obligivt fei, dbem Legatar die Sadje be-
freit vou diefer Vefdjrinfung u verfdhoffen; wenn aber
der Crbe erft nad) Untvetung der Crbjdaft al3 einftweiliger
Gigenthiimer ein foldes Redyt eingerdumt fitte, fo wiirde
biefes durch den nachher fih entfheidenden Eigenthumsers
werb bed Vermidtnifinehmers von felbft erlofden ?*).
Webereinftimmend mit der oben entwidelten Unfidt ijt
fersier oud) L, 42. D, de wsur. et fruct. XXIL 1.
(Modestin. lib. 11. respons.):
Herennius Modestinus respondit: fructus, qui post
adquisitum ex causa fideicommissi dominium ex
terra percipiuntur, ad fideicommissarium perti-
nere, licet maior pars anni ante diem fideicom~
missi cedentem praeterisse dicatur.

23) Bgl. Cuiac. ad L. 120. §. 2. cit. unbd biefen Somment.

6. 46. ©. 125 f3. . 184, und vben ©. 385,
23+
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RNadpdem gur Beit bes Modeftinns geltenden Redyte
geifhrte swar bag Fideicommif nidht wie das BVindications-
Tegat dem Bermidytnifnehmer unmittelbar (ipso iure) das
Gigenthunt der vermaditen Sadje; der Fideicommiffor er-
word biefed, wenn bas Fibeicommif ein Singnlorfidei-
commif toar, erft duvd) Trabdition, beyw., Mancipatio oder
Snjureceffio vou Seiten des Bejdhwerten, und e8 {taud ihm
onfierbem nod) eine rithielhafte missio in possessionem
rei ju @ebote al3 Recdtsmittel, um fidh den Befig der
vermadyten Sadje und deven (yritorijdhes) Eigenthum zu
verfdjaffen; wenn e8 ein Univerfalfibeicommifi war, tourbe
ihm nur dburd) die Reftitution bder Erbfdaft ex Scto
Trebelliano bonitavifhes Eigenthum an allen Sachen der
Grbidaft evivorben. Mobeftinnus fepte alfo bei feinem
Refponfum, weun ed ein Sinqularfideicommif betraf, vor-
aud, baf dem Fideicommiffar dad Cigenthum bes Grumd-
ftiids, wenigftens bonitarifdjes, in jener LWeife evvorhen
war; subem twar e8 ihm offendbar Hauptace, ansufpredyen,
baf dem Fiveicommiffor alfe erft nad) jenem feinem Gigen-
thumBererd von dem Gvunbdftiide bezogenen Friidite ge-
Yiven, ofne Ritdficht davauf, ob felbft ver guifere Theil
bes Detvejfenden Frudjtjahrd fdpou vor bdem Anfall besd
Bermadytniffes abgelanfen fei. Allein fiir dad Jujtinianifche
Redit ift vorerft durd) jene Stelle die Regel ausgefprodhen,
paf affe post adquisitum ex causa fideicommissi
dominium ypercipitten Friidhte dem Fideicommiffar ge-
horen, und wann nun ex ea causa dominium adqui-
situm fei, bie Frage ift nad) Juftinianifdhem Redyte be-
siiglidh aller Bermddnifie eigener Sadjen des Erblafjers
bahin zu beanttoorten: der Vermddytnifuehmer wird Gigen-
thitmer der vermaditen Sadje nad) Antretung der Erbjdhaft,
je nad) Umftinden entwebder fofort ober mit dem Gintritt
be3 nfangsterming des Cigenthumsd ober bder Crfiillung
ber Bedingung dves Bermiichiniffes. Bon da an fonnte
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offo mit Redht, tie e8 {deint, unter Bejugnahme auf
L. 42. cit,, bdem DBermidhtnifnehmer ol Cigenthitmer
aud) da8 Redyt auf die Frildjte beigelegt werben?*),

Gleidyivohl wir vou den Meiften gelehet, daf bder
Legatar bent Bevmadytnifitviger gegeniiber twegen der Friidhte
feinen Anfprud) ju maden Habe, aufer von dem Streit-
beginn an ober audh von dem Beitpunfte an, in weldem
der Berpfliditete fdhon vor Crhebung der RKlage wegen Ab-
lieferung der Sadhe in Berzug gefest worden ift. Diefe
Meinung qriindet fih ouf ein Refeript von Gordian,
208 und ald L. 4. Cod, de usuris et fructibus lega-
torum vel ﬁdelcommxssorum VI 47. itberliefert ift,
affo Tautend:

In legatls et fideicommissis fructus post litis
contestationem, non ex die mortis, sequuntur,
sive in rem in personam agatur.

Atfo aud), si in rem agatur, foll der flagenbe
Qegatar nur auf Grftattung der Friidhte feit dbev Litideon-
tefratio Wnfpyuch haben? Dag farn ju Gordiaws Jeit
vod) nur auf bag Binbicationslegat begogen twerden, Man
fonnte dabei etva aud) an die ur Geltendmadjung bder
Fiveicommiffe nady bamaligem NRedte gewdbhrte missio in
rem denfen?3); aber mit Redit wird dagegen bemerkt, daf
bied mit dem allgemeinen Ausdrud fdjiver veveinbar fei 26);
e8 ift um {fo tveniger eine befriedigende Anshiilfe, da fhon
nad) dlterem Redhte in Folge bes Bindicationglegates dem
Regatar die Wahl gelaffew twurbe, in rem oder in per-
sonam ju agen, ba im Suftinianijhen Redhte dicje Waht
aligemein in Anfehung aller Bermidtniffe, deven Segen-

24) Axndts Pand. §. 569. not. e. civilift. Sdiften 1L S.
466. not. 377.

25) Pauli sentt. IV, 1. §. 15.

26) Windjdeid, Pond. §. 647, Unm. 14,
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fland eine Sadje der Crbjdhaft ift, dem Bermddhtnifinehmer
geftattet, jene alte scrupulosa in rem missio afier gany
Befeitig it 27), Allgemein anerfaunt ift aber, daff unge-
adytet der L. 4. cit. be8 Bermidjinifuehuers Anjpind
widit fibevall nur ouf die nad) der Litidconteflatio fidy
exgebenden Friihte zu bejhrinfen fei, Gewiff ift, daf
fihon zu Gordian's Beit ded Fideicommifjars Unfprudy
fih aud) auf die Friihte der vermadhten Sadje erftvedte,
von ber Beit am, ba bder Berpflidhtete in Verjug gefest
tworden ift, und fo verhilt fich's im Juftinianifhen Redjte
bei allen Beymidtniffordevungen?8). Dafer fest man fih
dber bag ,post litis contestationem® finweg und er-
feunt dem Bermdditnifnehmer eiven Anfprud) su and) in
Betreff der fhon vor dem Streitbeginn nad) eingetretenem
Bergug ded Bermathtnifitedgers pevcipivten Friidte 2°), So
Gt Hellfeld bei bem Eigenthumsvermidhinif den
Grben nod) fo fange er nidyt gemafnt ift, nidht Vlinger,
bie Friidte erwevben, und jwar a8 bonae fidei posses-
sor?). A8 bonae fidei possessor? mbdhte man da

27) Bgl. ber Comment. TH. 46. &. 56 fy., 64. fg.

28) L. 26. D. de legat. III. L. 39. § 1. D. de legat. I
L, 8. D. de usur. XXIIL 1. vgl. Gai. IL §. 280, Pauli
sentt. IIL. 8. §. 4.

29) Cuiae. ad L. 89. §. 1. cit. (opp. VIL col. 1022.), ad
tit. Cod. de usur. et fruct. . VI. 47. (opp. IX. ¢. 860.),
Weftphal L § 776. 780~ 82. THivaut Pand. §. 910.
‘Wening-Jngenheim Civilredt V. §. 211 Gifden
§. 1048, a. € Pudta Pand. § 543. Savigny Syftem
VI. & 154. fg. §r. Mommien Beitrige YIT: Lehre
v. b WMova &. 228. Windideid Pand. a. a. O.
Bacon Pand. §. 444, ]

80) &y fagt § 1526, a. €.: Post aditam hereditatem per-
cepti fructus ut et usurae non nigi a tempore litis
contestatae, seu agniti legati et interpellationis factae,
exigi possunt. Nam quamvis, quoad effectum trans-
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mit IGering®?) fragen: er weifi ja, dafi die Sade eine
frembe ift; in ber Negel wenigftend wivd er iiffen, bdof
bie Sadje vermad)t ift, und bann muf ev wiffen, daf nady
Antretung der Erbjdhoft diefelbe, wenn pure legivt, Eigens
thum de3 Legatars ift. Wenn iibrigens ver Erbe die Fritchte
nur mit dem Redht dbed8 bonae fidei possessor erwirbht,
fo muf er ja bod) die nod) vorhandenen Friidhte bem vins
dicivenden Legatar hevausgeben; mur fructus consumtos
suos facit, lucratur 3?). Jhering legt aber ebenfolld
auf die big um Doment der Ablieferung, beziehungseife
ber Mora gegogenen Friihte {chlechthin dem Erben ben
Anfpeud), basd Gigenthum, bei®s), wur auf L. 4. Cod.

misgionis, legatarius a momento mortis testatoris sit
dominus, heres tamen tam diu, ac legatarius non in-
terpellavit, instar bonae fidei possessoris fructus lu-
cratur. Hier ift baB bem Legatar ex die legati cedente
beigelegte Gigenthum, wie bei THibaut, nuv quoad effec-
tum transmissionis dominium. Bgl. oben &. 199.
Anm. 2. &. 247 Anm. 100. &S, 259 Anut. 23.

31) Jahrb. §. b. Dogmatit X. &, 478.

32) Arnbts Pand. § 1586. 167,

83) Jhering bringt biefen Punkt a. a. O. nur yuv Sprade,
um ein gwcites Bebenlen gegen bdie Theorie fowohl bdey
Proculianer als der Sabinianer zu erheben, indem er als
unpweifelfaft vorausjegt, baf dem Grben einftweilen bdie
Sriidte gehoven. ,Worauf’, fragt er, ,foll er fein Eigen-
thum an benfelben ftiigen, wenn bdie Sade eine res nullius
ift? Auf Occupation? denfelben Redytstitel wiirde jeber
Dritte Haben. Wovauf, wenn die Sadye dem Legatar ges
bort? Auf bas Redt des bonae fidei possessor? Wffein
er weif jo, baf die Sadje eine frembde ift.” Sar fo ges
fabrlidy ift bie Rage aud nad ber Proculianifhen Anfidt
nidt. BWird bag Legat abgelehnt, fo ift der Grbe retro
Gigenthiimer, Bat al8 folfer die Fritdhte begogen unbd Bee
hilt fie; ein Dritter mag fie occupiven ofme Mecht; er
witd bag Unvedit biifen, o6 der Grbe oder ber Legatar
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cit. fidy ftiigend. Wllein wenn man durd) biefe Stelle fich
nidht finbern (Gft, dem Vermidhinifnehmer dbodh) and) jhon
vor bder Litisconteftatio gejogene Frildite juzufpredien;
wemn man, und mit Redt, nidht bda3 argumentum a
contravio gelten lift: post litiscontestationem fruc-
tus sequuntur, alfo ante litis contestationem non
sequuntur: fo fonn die Stelle aud) nicht entjdheibende
Nusbunft dariiber geben, wad in Anfehung dex vor bder
Litisconteftation gegogenen Fritdhte in aflen Fallen Redtens
fet, am wenigften bariiber, wic 3 fih mit bdem Eigen-
thumBerwerd ber Friidhte verfalte, und dad um fo weniger,
ba und in berfelben nur ein aus einem Refcript entnom-
mener Sap vorliegt, bad ofme Biweifel im Eingange bden
praftiffen Anfaf jum Ansfjprud) diefed Sapes angedeutet
Batte. Diefer bejteht aus einer Pofition uud einer Nega-
tion, Die Pofition ift: In legatis et fideicommissis
post litiscontestationem fructus sequuntur. Das
ift ein allgemein filc alle Avten vou Bermdidjtniffen und
fiir olfe Fiille, wo dabet vou einewm Anfpruc) auf Friidhte
die Rebe fein fanm, ridtiger Sap. Mag der Vermidht-
nifinchmer fein Redt dued) eine dinglihe ober perfonliche
Rlage geltend madhen, nad) der Litigconteftatio Hoftet hm
ber Beflagte jedenfalld fiir Erfay der Fuiidhte, aud) ber
fog. fructus percipiendi. Die Negotion ift: non ex
die mortis fructus sequuntur. Aud) a3 ift ein all-
gemein ridtiger Sag.  Ju felnem Falle, wenn aud) dies

iflieplid) fih afs Gigenthitmer Bevausftellt. — Uebrigens
tommt Jheving nidht aus dev Shwievigleit Heraus, bas
Gigenthum des Erben an den Friichten bis zur Ablieferung
ober Mora zu ertliren. Gr begmeifelt nicht, baR bas Gigen-
thum der vevmadten Sode bem Legatar bdurh NAgnition
ves Legats evwotben wird; dadurdy ift dev Grbe nidht noth-
wenbdig {don in mora.
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legati vel fideicommissi mortis testatoris tempore
cedit, hat der Bermiidhtnifnehmer Anfprud) auj alle feit
bem Tode ved Erblafferd wod) vor Aniveting der Erbjchaft
entfallenen Friidjte dev vermadyten Hauptfade, ansdgenommen
allein ben Fall, wewnt bdies ver Erblaffer verorbnet bat,
b, h. voenn oud) die Fuiicdhte ihm vermadht find, diefe alfo
wid)t 6lo3 af3 Wcceffion der allein vermaditen Hauptjade,
fondern al8 felbft vermadited Objett in Anfyrud) gerommen
werden Tomten 34), Bielleidht war 8 in dem Fall, bder
bem Raifer Gordian vorlag, gevade diefe Frage, auf deren
Cut{deidung ed wefentlich abgefehen twar, inbem ein Ber-
miid)tnifuehmer gloubte, daff i alle feit bes Grblafjers
Tobe entfallenen Friidte al8 Wcceffionen der vevmadyten
Sadje gleid) anbevem Buwadh8 derfelben gebiihren, nud fo
war e8 bielfeid)t gevade die Negative in bemt Refeript,
worauf der Ton gelegt wurde. Nad) bdiefer Belenchtung
ber L. 4. Cod. cit. fdjeint e8 mir jebenfall3 unbevedhtigt,
darin den Veweis zu findben, doff der Vermaditnifuehmer
von der Beit aw, dba ihm daz Cigenthum der Sache er-
worben, al8 Cigenthitmer nidyt vegelmifig and) in Anfeh=
ung der Friidjte gleided Red)t wie jeber anbere Eigens
thitmer Dabe; unbévedytigt, gegewiiber ber L. 4. cit. bdie
L. 42. cit. wnd L. 120. §. 2, cit. zu ignoviven 33),
Sdlicklich noch ein Wort iber L. 51, pr. D, fam.

94) L. 43. § 2. D. delegat. IL. L. 2. §. 1. D. de dote
praelegata. XXXIII, 4.

35) Damit ftimmt denn oud) Senffevt 4. Aufl. §. 616.
Anm. 5. fibevein, indem ev u Windjdeid a. a. O. bes
mertt: €8 biitfte abex judem zu behaupten fein, baf, abs
gefeben von Vevzug und Progefbeginn, dev Tnerivie bdies
jenigen vov dey Cutridtung des Vermidyinifies qegogenen
Friidte Hevauszugeben Yabe, weldhe nah §. 618. Note 5.4
(wo von Ddem ipso iure -eintvetenden Eigenthumserwerd
bes Legatars bie Rede ift) ,und § 142. (wo ,Ergeuguny
aug unfevem Gigenthum* als Cigenthumserwerd vorfommt)
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erc. X. 2., vie von Savigny a. a. O, S, 155, Note 1
al8 Bemweid angefilhet wird, daf sulept and) Geim Bindi-
cotionslegat vor ollem Nechidfiveit die Forderung von
Dvitchten in Folge der Pova jugelaffen fei. Jene Stelle
betrifft den Foll, ba ein BVater, dent ol Dos fitr bie Ehe
bes Sohnes ein Gruubdfhiid iibergeben way, diefen Sobhrt mit
anbeven sujommen gum Erben eingefept Hatte, Sulian
fagt, vem Sobue fei Jier jenes Dotalgrunditiid dure) ben
arbiter familiae: erciscundae in ver et af3 Bovaus
. 3u itbevieifen, als weun demfelben dié Do per prae-
ceptionem vermad)t twive*), und fifut dawn fort: quare
fructus post litem contestatam percepti ad eum
redigendi sunt habita ratione impensarum; qui vero
ante litem contestatam percepti fuerint, aequaliter
ad omnes heredes pertinebunt.“ lfo bis s Qitis-
conteftatio follen die Fuiidhte ber per praeceptionem
legisten Gadje den Crben gehbren? Dabei 1t aber 31 be-
adjter, daft der Sabiniomer Inlian ba3 legatum per
praeceptionem nidt al8 Bindicationslegot anfah und vie
" actio familiae erciscundae wad) bder Nuficht feiney
Selyle D8 eingige Nedjtdmittel war, um das Préceptions-
legat geltend gu wadjen, und gwar in der Wetfe, dafi bem
Puilegator duvd) den Wbiter dad Alfeineigenthum abjudi=
civt wrde 37),

oEigenthum bes leyteren find." — Wenn der Berfoffer
hingufegt: ,Weiter geht nod), wie o5 jheint, Aendts
§. 569. RNote c., fo witd, dent id, diefer Sein ver-
jdhwinden, wenn in bem Sage dafelbft: ,Hat and) als Bin-
dicant von jenent Beitpunti an Anfprud) auf die Friidyte,
ber Bindicant betont witd, mit Besugnafme auf §. 167,
Ginverftanden find aud) Tewes Grby. II. §. 107, A.
Gintenis Civilredit L §. 218, unter Nr. IL o G
Vgl andy Mirhlendrud Pand. I §. 755. Annr. 5. 6.
36) Bgl. Arndts civilijt. Sdyijten 1. S. 464. IL. S. 557,
37) Bgl. ven Comment, TH. 46. &, 93 fg.




