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T Oty feee,

§. 1523,

Curidhung der Bevmachtniffe, Fovm.

3n Anfehuug der s wirkamer Anordmung eined
Bevmddytniffed su beobadjtenden duferen Form der Willens-
erflirung des QSetmacf)tniﬁuebers beftand uod) Big su Su-
finian’s Beit ein nidt unerheblidher Unterdhied 3rmfcf)en
Legaten und %macommqfen Jene formten nuy im Te-
flament ober einein teftamentarife beftitigten Godicill giil-
hg angeorduet werden; fitr biefe gemiigte, wnabhingig vou
cinem Teftament, 1ebe letwillige Grfldrung,. Durd) bdie
Suftinianifdje Berjdhmelzung der Legate wnd Fideicommife
ift diefe Lerjdhievenbeit befeitigt -worden 1) Sdhon vor
Juftintan war jedod) fitr jede leptwillige Berfiigung aufier
einem Teftament die Buziehung von finf Beugen vorge-
fdjrieben worden %) Im Juftinianifdhen Redyt ift nun alg
Regel anfzuitellen:

Cin Bermidtnif fonn boﬁmtrffam tmt Zeftament on-
geovbuiet werben ober aud duvd) eine felbftindige

1) Bgl. bew Commentar B, 46, . 13. 47. 58. 70, fy.

2) L. 8. §. 3. Cod. de codicillis. VL. 36. In omni antem
ultima voluntate, excepto testamento, quinque testes,
vel rogati vel qui forfuitu venerint, in uno eodemque
tempore debent adhiberi, sive in scriptis sive sine
seriptis voluntas conficiatur; testibus videlicet, quando )
in scriptura voluntas componitur, subnotationem suam
accommodantibus,  AI$ Urheber biefer Conftitution vom
I 424 n. Ghr. evfheint in der Ueberfehuift Theodojius,
b, i, nidyt ,Theobofiug der Grope,” wie Fein in Vb, 44.
©. 383. fagt, jonvern Theovofius IL, bem man jenes
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310 80.—32. Budh. §. 1523.

legtwillige Erflivung von fitnf gleichjeitiq sugezogenen

fiilhigen Beugen, weldhe die in Schrift gefofite Wil-

fendorbuumg mit ifrev Unterfdrift vevfehen, den Ju-
halt bes nidht ourd) Scift erfliivten Willens ver-
nehuten und vevftehen miiffen.

Die Lelhre von biefer fogenannten Codicillavform bes
OQuftinionifdhen Redtd ift ober fdon in Theil 44. 45,
biefer Grliuterungen (evidhienen im 3. 1851. 1853.) von
Fein fo vollftindig und ausfiihelicy enttvidelt worbden 2),
baf an biefem Orte nod) einmal niher davauf eimzugehen
nidht geftattet ift. Jn Vetveff der gefchichtlichen Ansbilvung
diefer Formvorfdrift und der genauen Srfldrung bderfelben,
in Betreff bes Umfangs ifrer Geltung, nsbefondere hrer
Beventung fiir Bermadytniffe, Jo wie der Angabe der Fiille,
in toelchen bie obige RNegel eine Ansnalhme evleidet, miiffen
wiv einfad) ouj bdie genanmten Theile des Commentars
Begug nehmen, wo oud) alle besiiglichen Deeimungsveridhie-
benfeiten und Streitfragen eingefend evbriert find%). Rur

Prddicat nidht beizulegen pilegt. Die Bergleichung mit dem
evjt in neuefter Jeit entbectten Texte bdes Schluffabes der
L. 7. Theod. cod. de testam. et codicillis. IV. 4. ev=
gibt aber, ba L. 8. §. 8. cit. wefentlic) interpolivt wor:
ven ift. Fein a. a. O, &.384. 893. Daf Alrigens bie
@onftitution in  bdicfer Geftalt fdon im alteren Juitinias
nijdhen Cover aufgenommen war, alfo dltev ift, als L. 1. 2,
Cod. comm. de legat. et fid. VI 43. (vql. Bb. 46.
. 56, 58, 74.), taritber §. Fein a. a. O, &. 404. fy.

8) &. insbefunbere Bo.44. S.22.f5. 92.201. 205, 227.339. {g.
(§.1512.), ©.890.1q.(§. 1512. a.) Bd. 45, §.1513. b. fg.

4) Bgl. dogu Mayer von Legaten und Fiveicommiffen (1854)
§ 15—28. Bering Grbv. &. 697. fg. Tewes Erbr,
II. §.85. Bangerow Pand. 7. Aufl. II. §. 526, Sin-
tenid Qivilvedst 8. Aufl, IIL. §.208, . 677.f3. Winde
fdeid Pand, III. §. 628. 630,
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ein eimgelner Puntt, weldjen Fein in der Lefve von bder
Gobicillarform mur gelegentlid) beviifut hat ©), weldjer aber
oud) lediglich die dufeve Form bder Billenderflarung be-
trifft, foll Biex wod) einer nifeven Grirterung unterzogen
werbeit.

Die gewifulichen Mittel, mm einen Gebanfen, einen
imnerlich gefaftten Willensbefdhiug duferfich erfenmbar an
ve Tag zu Tegen, find Scrift und miludliche Reve, So
yflegt man aud) ol8 jrei Arten ber Cobicille jejuiftliche
und wmitndliche Sobvicille u unterfdheiden, obroohl nach der
eigentlichen Bebeutung deg Wortes ,,codicilli, eodicillus
ver evfte Ausdend ein pleonaftifdier, dev andeve ein 1t fich
widerfprecjender it, ein entiprechender Lateinifdher Husdrud,
ehoa ,codicilli nuncupativi in ben timifden Redjts-
quellen nid)t borfommt, vielmehr den in Sdpift gefafiten
legtwilligen Bevfiigungen ,,ceterae ultimae voluntates
ober ,mon scripta voluntas, bdie ,sine seriptis con-
ficitur® entgegengefest werben ©),  Gefdiriebene mmd ge-
fprodjene Worte find aber nichts andeves ald Beichen, welde
inferlidy ecfennbar modjen follen, wad iumerlich gedacht
ober gewollt wird. Bu bemfelben Bwed Fonen wohl aud
anbere Beidher biewen, die in beftimuntem Shm ju deuten
find.  Nach der Natur der Sade ift e8 dewmmnach wohl
mbglid), baf oud) ber Bermidytnifwille durc) anbdere foldje
Beidjen ertlivt und fo ein Bermidtnif wirkom angeorduet
werben fimne, fo wie dad andy besiiglich andrer Redts-

5) Bl Bb. 44, S, 853. &. 368. Wi, 85, &. 412. Aum. 85.
6) L. 1. 7. Theod. Cod. de testam. IV. 4. L. 8. §, 3.
Cod. de codicill. VI. 36. vyl L. 28. pr. Cod. de te-
stam. VL. 28. Dod jpricht jhon Juftinian in einer
@telle von codieillis scriptis vel sine scriptis habi-
tis. L. 8. pr. Cod. de bon. Libert. VI. 4, Fein a.a.9.
&, 414.
21 %
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gefchifte, fofern e8 wur auf deutliche Wenflerung eines be-
fimmten Willens anfommt, al8 miglidh anerfannt ift 7).
Audh eine Erbeinfepung fann witteld eined Ieidhensd voll-
sogent werden. Paulug erflirt den mitndblichen Anusfprueh
bes Erblaffer: ,hic mihi heres esto* fiir eine wngwei-
felhaft gitltige Crbeinfepung, wuter der Bovausfepung, daf
derjenige, teldjer Crbe fein foll, perfoufich omwefend ift
und der Erblaffer, dburd) einen Fingerzeig ober ein anbderes
beutliched Beithen su erfeunen gibt, weldje ber amwefenden
Perfonen er unter dem ,hic* verftehe” %)  Unbedentlich
ift benn aud) angunehmen, bdaf in dhnficher Weife beim
miindliden Teftament ein Legat Balb miinbdlid) Holb durdh
Beidjen gitltlg angeorduet toerden forute, baff 3. B. einem
der Univefenden durd) Hingeigen auf ihn mit den Worten:
»huic Stichum servum meum do lego¥, ober nmgefefrt
einem Abmwefenben unter Hunweifung anf einen antvefenden
Sclaven mit den Worten: ,hunc servam Titio do lego®

7) L.17. D. de novat. XLVL 2, Delegare vel scriptura
vel nutu, ubi fari non potest, debitorem suum quis
potest. L. 1. §.3. D. de adsign. libert. XXXVIII. 4.
L. 52. §. 10. D. de obl. et act. XLIV. 7.

L. 58. pr. D. de hered. instit. XXVIIL 5. (Paul.
lib. IV. ad Vitell): Nemo dubitat, recte ita heredem
nuncupari posse: ,hic mihi heres esto,* quum sit co-
ram qui ostenditur. Byl L. 9. § 8. D. eod. 8i
quis nomen heredis quidem non dixerit, sed indubi-
tabili signo eum demonstraverit ... valet institutio.
Sier it 3war dad ,dicere nomen® nidyt im engfien Wort:
finn, ta8 ,signo demonstrare® nidt blos im Sinn fidyt-
Daren Hingeigens zu verftehen; der Sab ift audy auf jdhrift=
lide Gvbeinfelung amwenbbar; cv gilt aber bod) audy im
engften Wortfinne filr milndlide Grvbeinfepung und dient
fo als Paralleljtelle jur Greldrung vev L. 58. cit; bas
phie® vecbunben wit dem Fingerselg auj eine anwejende

8
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ein Qegat gitftig Binterloffen voerden fonmte®), Aber in
diefen Fillen find e8 both nidht Beichen allein, woduvd
per Grbeinfesungd- ober Bermidhtniff - Wille Funbgegeben
wirh; die Jeichen ftehen in Beslehung zu einer miindlichen
Willendertlanung, su beven Ergdingung fie dienen, bdie ofne

Berfon ift eben ein indubitabile signum; a(8 foldes ware
gewify audy das Hingeigen anj ein Bilbnifs, dasd einc abwe:
fenve Perfor vorftellt, ober aud auf den jdriftlih nuwe
vorgeseigten Romen derfelben, verbunven mit den TWorten:
yhic mihi heres esto®, anjufefen.

9) Bgl. L. 6. D. de reb. cred. XII. 1. ,nihil referre, an
proprio nomine res appelletur an digito ostendatur.* —
Jn ciner ben Berfaffer fehr ehrenden Anzeige von Bb, 46.
biefe# Commentars, in der Mindyner Trit. Vievielahridift
XIV. &. 108., bemertt Bring zu Bd. 46. &.13. (o ift
wobhl au lefen jtatt &.191): ,bon einer mimbdlidjen here-
dis institutio weif Gaius IL 103, 104. nidts.” Das
ift richtig. Gaius fifet, wie aud Ulpian XX. 9,
nur ein Mancipationstefiament anf, wobei die Runcupatio
in Berweifung ouf den Jnhalt bed vorgezeigten jdriftliden
Teftamented beftand; e8 fagen baber meine LWorte auf
&. 12. ,vie Gaius weiter bevidplet” im Rujommenhange
mit ,mimblidy ober in jdyijtliher Urfunbe’ (&. 18) budy-
ftablich zu viel. Qnbeflen will dody Bring vobl nidyt
bebaupten, daf nach bamaligem Rechte eine blog miinbliche
heredis institutio duvd) Mancipationsteftament nidht mdg-
lidh gewefen fet. Nadh L. 21. pr. § 1. D. qui test.
fae. XXVIIL 5. ielt fie Uiptan gewif, und wohl andy
jdhon Sabinusg fiiv mdglih, und die von Paulusg in
L. 58. pr. cit. al8 ungweifelbaft qiiltig qebilligte heredis
institutio ift oud) nuv a8 miindblicdhe su bdenfen, und war
al8 mindlidye Grbeinfeiung einer andeven Perfon, als bes
familiae emtor. War aber mimblidhe Erbeinfegung mdy-
lidh, jo ift auch nicdht zu begweifcln, dbaf der evnaunte Grbe
milndlidy duvd) die Nuncupatio beim TeftamentSact mit
Qegaten bejdhwert werben fonnte.
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fie eines broudbaven Jubalts evmongeln wiirbe. Eine
andbere Froge ift e8, ob yoohl oud) Blog durd) Beidjen,
turdjausd ofne Sdpift und milubdlidhe Rebe des Teftators,
cine Yepte Tillensordmmg u Stanbde Tommen foune? Be-
siiglid) der TeftamentBervichtung, affo ber Crbeinfeung,
with dies von den Meiften in Abrede geftellt, nur in Be-
treff bes Solbatenteftaments eine Ausnahme zugegeben 1),
Hud) ein Legat fonnte nad) altem Redit blog durdh Beidgen
getiff eben fo tenig wie die Grbeinfegung giiltig ange-
orbuet werben; e8 ftand dem nicht Hlo8 der Umftand ent-
gegen, baf nady claffifem Redht nody eine gewiffe folenne
Beftimmtheit des Ausbdbruds dazu erforbert rourbe, fondern
and), daf ein Regat nur imt Teftament ober in einem tefta-
mentarifd) beftitigten Codicill Dinterlaflen werden Founte,
unter bem lesten aber damafs ficher wuv eine fdhriftliche
Urhunbe verftanden wurbe ), Bom Fideicommif dagegen
fogt Nipian:

Etiam nutu relinguere fideicommissum in unsu

receptum est 12),

und itbereinftimmend damit Paulns:

10) Bgl. ben Comment. Bd. 40. &. 28 fg. mit S. 400 fg.
Br. 42, &. 59. Da 8 vorziigliy Stumme und Toubs
ftumme {ind, die vevaulaft fein tdnnen, fidhy blofer Reidyen
au ihver Willensderflarung zu bebienen, bei diefen aber gu-
nadit vie Fahigkeit sur Teftamentsevridhiung in Frage fleht,
fo ift audy fdhon in dicfer Lelhre (Bd. 33. &. 866. ff.) davon
die Rebve. :

11) Bgl. Fein in Bd.44. &.412. 3. (oben &.811. Anm.5.).

12) Ulp. fragm. XXV. 3., uady ber Baticanijdhen Handjdhrift,
vgl. Bdding's codicis Vaticani exemplum, Lipsiae
1855., col. 41. Einer Emenbdation bedarf diefe Stelle nidht
nothwenbdig; bdody verdient wohl Beifoll bie von Huidte
jurisprud. anteiust. ed. 2. pag. 513. ,Etiam nutu
relinqui posse fideicommissum usu receptum est.“
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Nutu etiam relinquitur fideicommissum 13),

und daffelbe yird alB pweifellos beftitig dburd ein Refeript
voit Diocletian und Magimians). €8 ift Har, baf
Nipian und Poulusd dorin eine Berfdjiedenlheit ywifden
Legaten und Fiveiconmmiffen erfammten '6); aber nicht wn=
wafrfdeintid), dofi eine fo freie Behoudlung bder Fidei-
commiffe erft nacdh) Gaiug in der rimifden Progis . ent-
fchiedene Anerfewmung gefunden Bat; benn biefer, der dodh
vie Lerfdjicdenfeiten der Legate nubd Fideicommiffe in einem
eigenen Abfdmitt ausfithelich befpricit *6), ertoifnt biefes
Nnterfdhiedes nod) unicht. Drag nun aber diefer Unterfdjied
audh nodh) mach L. 21. Cod. de legat. VI 87.7) irgend-
wie praftife) bebeutend geblieben fein: durd) bdie Jufti-
nianifdhe BVerfdhmelzung ber RQegate und  Fideicommiffe
toard er jebenfalld befeitigt, und founte mum eben fo wohl

18) Nady ber ben sententine bes Paulus jugejdyrichenen
L. 21. pr. D. de legat. IIL. vgl. Bb. 46. bes Comment.
@. 47., wo ftatt L. 23. 3u feben ijt L. 21. pr.

14) L. 22. Cod. de fideicommissis. VI. 42. Et in epistola
vel libello vel sine scriptura, imo etiam nutu fidei-
commissum relinqui posse, adhibitis testibus, nulla
dubitatio est. Die Meinung Hofmann’s (Antitribonia~
nus cap. 7.), bafy biefes Refeript cine willfiirliche RNeues
rung bder beiven Tyvannen zu Gunften eined Hoflings ents
Palte, wird mit Recyt jehar abgefertigt von Schulting
iurisprud. anteiust. yu Ulpiani fragm. L ec.

15) Dies evgibt fich jdhon aus dem Plage, wo ihre angejithrien
Yusfpriiche vorfomen: vgl. Ulp. fragm. tit. XXV. ,de
fideicommissis §. 8 mit tit. XX1V. ,de legatis* §. 1.
8. 8q.; Pauli sentt. lib. IV. 1. ,de fideicommissis“
§. 6a. (ed. Arndts pag. 101.) mit lib. IIL 6. ,de le-
gatis.“

16) Gai. IL. §. 268—289. vgl. mit §. 229, sq. §. 249. sq.

17) Bgl. ven Comment, Bb.46. €.54. Mayer a. 4. O. §.6.
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gefagt werben: ,etiam nutu relinqui posse legatum¥, wie
nad) L. 21, pr. cit.: ,nutu relinqui posse fideicom-
missum*®, wnd nad) unferem Spradjgebrand) Yfaun bdemmad
alg allgemeine Regel aufgeftellt werden, nicht Blogd fehrift-
Gid) ober miindlid) (nefmfich durd) mitndliche Rede), fon-
bernt andy duedy Seichen fonme ein Bermicdhtnif giiltig an-
georbitet werden *®), Daritber ift aber nodh Giniges ju be-
merfen wobl midt itbevfliiffig.

®ang abgefehen von ivgend einer pofitiven Fornwor-
fdhuift verfteht e8 fidh nach der Natur ver Sache vou felbft,
bofi eine Willengerflirung durdy eichen nidht mglich ift

18) Wejtphal v. Bermidhtnifen I. §.312. Maper a. 0. O,
&. 172, Windidyeid Panv. UL §. 693. Ynm. 8. 9.
Gine befonbdeve Sibvift bdaviiber exiftivt unter vem Litel;
Diss. de fideicommisso nutu relicto . .. praeside
Abrah. Kaestnero ... examini submittit Adamus
Chrifilieb Sddn . . . auctor respondens. Lipsiae 1737,
(Jn §. 8—10. befpridht ber Bj. voverft vie Frage: utrum
heredis institutio nutu fieri possit? fithet audy Hutoris
titen fiv die Dejahende und bie verneinenbe Beantwortung
ber Frage an, entjcheidet fich aber micht Geftimmt doviiber.
Bygl. oben &. 314. Ynum. 10.). — NUnger im Syftem
ved Bjtere. Privatredsts IL. §. €5, Yum. 3. bemertt: ,Nady
clajfifden rdm. Redt Fonnten Fidcicommiffe audy dbuvh
blofien nutus ervidjtet werden (cf. 1.21. pr. D. de leg.3.);
bie# gilt fhon im iufiinianiiden Nedit nady der Ge
dquation dev egate und Fiveicommifie nidyt mehr”, Wave
vies fo gu verftehen, daf nady juftinianijdhem et Ber-
midytuiffe iherall niht melhr nutu ervichtet werben Pinnen,
io wéve bdie Bemertung entichicven unrichtig. Bgl. dagegen
ben Comment. Bo. 46. &. 75. Bermuthlih will aber
Hnger oud) nur fagen, bk nacy juftinianijhem Redit
nidt burd) nutus ollein ofme anbderes Formerfordernif,
naientlich ohne Buziehung von Beugen i der gefetslidien
Angahl, ein BVermidytnif ervidytet werben Pnme. ’
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ohne Anwefenbeit einer Perfon, weldhe da3 Seidjen beob-
adytet unb of3 BWillensausbrud desjenigen, der fidh des-
felben bedient, verfteht und auffafit, fo wie audh eine wick-
fome miinbliche Willengerflavung micht au benfen ift ofne
Unwefenbeit einer anberen Perfon, weldje das Gefprodene
vermimmtt und verfteht, wilrend dburd) Scrift ofme alle
wmittelbare Theilnalhme einer anderen Perfon ein Wille
fidder und dauernd erfenmbar gemadit werben famm. Und
soor ift, wm eine Willensertliivung annehmen su Tonnen,
erforderlidh, dafi bag LWort gefprodhen, bas Beidhen ge-
brad)t werde eben in ber Abfidht, auf bdiefe Weife einem
Undeven feinen Willen ousdzubdriiden. Wenn etroa Jemand
fih allein glowbend monologifdh laut ausfagt, welde Ber-
midtuiffe ex hinterloffen toolfe und bHes von wei ofue
fein Wiffen in ber Nihe befindlichen Perfonen vernontmen
wird, fo ift nugeadjtet der dibereinftimmenden Anusfage
diefer beiden Zeugen bod) nidht ein Bermidiinif o3 er=
riditet anguerfernmenr, LWenn dagegen audh nur einem Ein-
figen durd) Wort ober Reidjen der Bermidhinifwille ab-
fidhtlich verftandlich gemacht ift, o Yonn duvch deffen Aus-
fage und bas Bingufommende Beugnifs einer dritten Perfon,
ble mur sufilfig und unbeaditet jene Willensertlirung aud)
vernontmen Got, allerdingd ein erflirter Vermidinifwide
bewiefen twerbenr, unb wird fih mur nodh fragen, ob nidit
fonft ein Fovmumange! bder Wirkfamleit jener Willens-
ectlirung entgegenfiebe, ©3 ergibt {ih Hievaus nody ein-
Teudjtenber, al8 e fdhon von Fein dargethon ift, daf wir
Feiven Grumd Hoben, in L. 22, Cod. cit. die Worte ,ad-
hibitis testibus® fiiv interpolivt s Balten in Ritdfidyt
auf L. 8, §. 8. Cod. de codicill. VI. 86.; benn abge-
feben von Dem eingigen Fall, wenn dem allein aurefenden
Bermidiniftviger felbft dev Veymadinifwille witndlidy
ober durdh) Beidhen erflirt wurbe, fonute jo oud) damals,
ol Tibeicommiffe nodh) gar feiner Fovmlichfeit beburften,
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sine seriptura, nutu, dod) jebenfalls mur im Beifein
vont Bengen ein Fideicommifp wirffam hinterlaffen werben !¥),
Fadh) L. 8. §. 3. cit. ift mum aber vegehnifig fhon der
Form wegen die Fugiehung von fitnf SBeugen erfordertich,
toeldjen der Bermddyinifigeber feinen Willen duwd) miind-
lidhe Rebe ober verfiindliche Beichen Fund gidt,

Gin folhes Beicen wird mun in dew Duellen durd
b3 Wort nutus begeidhnet. Gewif ift dabet vorsugs-
-meife an eine Bewegung bed Kopfes gedaht, welde bet
ven Mien wie Yentzutage aligemein al3 Ansdruct der Bu-
ftimmumg su Gttwas angefeben war, ein Niden, Suniden
(adnuere), wie einer andeven Ropfbewequug bdie entgegen-
gefepte Beveutung beigelegt wird (abnuere, renuere)2?).
Daog wirh eine Weuferung von Seiten eined Wnberen
vovausgefest, su weldjer bie Suftimmung durch) Kopfuiden
erflivt with. Soll ein BVermiidyinif in diefer Weife hin-

19) ©. ben Gomment. Bd. 44. S. 358 fg. Fein erflirt vort
vie Faffung des Referiptes davaus, bafy ,bie Kaifer fiber
einen Foall, wo ein {driftlides oder cin mindlides Fiveis
commify vor Beugen erridhiet wor, u refpondiven BHatten
und fidy daber {iber bie jonfligen mdgliden Gventualititen
ber Erridhtung eines fdyrifilichen Fiveicommifies ohme Jeus
gen, bev mindlidhen Grridtung vor bem Honorirten ober
Onerivien alfein u. . w. gar nidyt auszulafien braudyten.”
Lie aber eine mindliche Errichtung ,vor dem Honorirten
allein® wivflom gewefen fein fonne, it fdywer eingufegen,
ba deffen Ausfage gar Fein Gewidht Hatte; ,vor dem One:
rivten allein” war e8 bentbar, weil biefer nidit nur eus
freiem Antriche fich verpflichtet Lefennen, fondern audy duvdh
Gidedantrag ba8 Bermiditnif eingugeftehen angehalten wers
ben fonnte, '

20) Cic. de orat, II. 70. ,Silus annuit. .. id quoque
toto capite annuit.“ DBgl. Forcellini lexicon s. v. ab-
nuo, annuo, nuto, nutus, renuo, renutus.
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terlaffen werben, fo wird jene mnteiftens in einer Froge
Deftehen2'), 5 B. ,Willft du vieleidht deinem Freunve %,
jum Undenfen beine goldene Uhr mit RKette vermadjen?”
Das- bejahenbde Ropfuiden gentigt ol die jur Hinterloffung
bes Bermidytuiffes erforderlide Willenserflarung des Gxb-
laffers. So wird benn twohf bie Anorbnung eines Ber-
midjtnifies buvd) Beidhen gerade in bdicfer Weife evtlavt?2),
Dody brandht die Mehmumasdinferung, weldjer der Erblaffer
juftimmt, widt nothwendig in die Form einer Frage ein-
gefleibet u feim.  Wud) ift nidht gerabe Ropfbewegung al3
eingiges Beichen des Willensausbruds zu erforbern, Audh
eine Bewegung der Hand ober der Finger, felbft der Angen,
faun eg fein?3), Wefentlidh funm e3 nur davanf onfommen,

21) o bemerft in onbever Anwendbung Papinian in L. 65
(67). §.3. D. ad Se. Trebell. XXXVI. 1. ,si auditus
capaces sunt (sc. muti), vel interrogati nutu possunt
signifacere (significare), velle se periculo suo here-
ditatem adire,

22) Voet ad pand. XXXV. 1. §. 8. Relinquuntur fidei-
commissa . . . etiam nutu ad alterius interrogationem.
Bgl. audy die Gothofeedijhe Nota 59. ad L. 21. cit. ,ita
nutu relinqui potest, si ab altero verba idonea pro-
nunciata sunt et ad ea festator nutu responderit.”

28) Der Grammatifer Nigidius bei Gell. X. 4. fpricht von
motus capitis vel oculorum ,cum adnuimus et abnui-
mus“; Liv. XXXVI. 34. jagt, ,manu abnuit*; Ter-
tull. adv. Hermoge ¢. 27. ,nutu digiti. Ovid nber
(tristiom II. v. 458.) er3dblt von Tibullusg, wie ev jur
®elicbten ,digitis saepe est nutuque loquutus“, Nomn,
Marcell. V. 71. ertldvt adnuere als Bewegung von Nafe
und fippen, nutare alé Vewegung des Kopfes, nictare
ber Yugen. Forcellini v. nicto. — Dirtfen im ma-
nuale latinitatis cvtlivt nutus fury al8 ,signum, quod
fit capite vel manu“, Brifjonius (de verb. signi-
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ob ohne gefprodhened Wort ein beftimmter Wille fich den
Beugen unbesweifelbar fund gebe, und babet tann and
Boltafitte, wie fie befonders in fiblichen Lindern {ich viel-
fady finbet, su beachten fein2¢). o Yaun bdemn oudj eine
nur in fleinerem Qveife von Berwanbdien ober Freunden
fily ben Lerfelhr mit einem Touben oder Schwerhorigen
erfumbene Finger- ober anbere Jeidhen-Sprade al8 geniigendes
Mittel der Willengerflivung m adhten fein, wem fie
gegenitber von Perfonew, bdie berfelben fundbig find, ge-
braudit wird2%). A3 wirfjame Unorbnung eines Ber-
mddtniffes Yann mon fid) ferner vorftellen, bdafp der Erb-
laffer auf ein Bilbnif bdesjenigen, den ev bebenfen wilf,
finweift und babei den Gegenftand, den er thm vermadjen
will, irgendivie erfennbar begeichnet, etwa aud) nwr mith-
fom auf eine Tafel fdreibt, Hud wenn er da3 Ber-
madjtnif feinem wefentlichen Snhalt nad), Hinveichend deut-
lih, ob eud) unfovmlic, ouf eine Tofel gefhriehen den
Beugen u lefen *gibt und baun twicder auswijoht, ober auf
einem Settel, den er bann guvitdiyieht und felbft vevnichtet,
fo fan biesd roofl wie ein duvd) Reichen erfliirtes Ber-

ficat. h. v.) weiter al8 ,gestus, quo animi sententiam
significamus.“

24) Plinius (hist. nat. VI. 35.) ermalnt fogar einer Sage
von afiatijchen Bilferidyaften, denen iberhaupt ,pro ser-
mone nutus motusque membrorum est,* eine Sage,
bie wobl durd) Beridht von Reifenden, in beven Gegenwart
Bewohner des fremben Lanbdes audy unter fidy einev Hblichen
Beidenipradye fid) bedient fatten, entftefen fonnte.

25) @in merfwiirdige Beifpiel daflic Gietet dbas von Genslex
tm Ardg. fir civ. Prapis TIL. 22. mitgetheilte Teftament
einer Taubftummen, deffen Guliigleit freilih wegen Man-
gel8 der Teftamentsfahigleit beanftandet wurde, Byl den
Gomment, Bd. 33. &, 366. Anm. 99.
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midhtuif su adten fein, wilrend e8 al8 fdriftlicher Codi-
ciff wegen mangeludey Fovmlidfeit nidht s Redyt be-
ftinde.

Gine Veranlofjung, fidhy blofer Beichen zu Debienen,
ftatt flaver mitndlicher Rede, Fann davin fegen, daff burdh
bie feste Demjenigen, welden der BVevmichtnifgeber feinen
Willen erfliven michte, wegen eines Hinderniffes in ihrer
Perfon gar nicht oder wicht ofhne Schiwierigheit verftindlich
gemadht werden favn, wod ex will, 3 B. einem Tauben
ober Sehwerhirigen 26) ober wohl aud) einem foldhen, bder
bes BVermidhinifgebers Spradhe nidit verfieht, ober andrer-
feit3 baviu, daf. ber Vevmiditmifigeber nidit im Stande ift,
in mitndlicher Rede feinen Willen auspudriiden, JIn Be-
slebung auf ben legten Foll erhebt fih aber wod) bie
Jrage, ob nidjt jebenfolls Spradjfihigleit des Srblaffers
voraudgefest twerde, um and) mrr durd) Seidhen ein Ber-
midtniff gitltig anordnen zu founen?

Man Tomite ouf den Gedanfen fomimen, bdiefe Frage
fdon aus bem Grunbde zu bejahen, weil der BVermichinig-
geber zum Beugnif auffordern wwiiffe, gemdf ber in diefem
Commentar Bd, 44. S, 418. fg. (§ 1513) mit Redt
vertheidigten Meimumg, daf in Betveff der Hogation ber
Beugen wijden Codicillar- ober Bevmidphuif- wnd Tefta-
mentd-Beugen fein Unterfdiied zu maden fei®7). Aber,

26) Den Tauben mag man jwar nad §.5. J. do testam. IIL
fiv unfibig sum Tejtamentszeugnify halten; aber o8 fann
vorfoinmen, vaf dev Erblafjer den anwefenden tauben Ere
Den felbjt bas BVermddhinif, das e entvidhten foll, erfléren
will in Gegemwart vou fahigen Beugen, obev oudy ohne
biefe, jofern foldye nidht ecfovderlich ift (§. 1523. a.).

27) Darnady gendigt eé nicht, wenn S@dn a. . O. § XIL
ienes Argument gegen jeine Vehauptung, bdaf solo nutu
ein Fiveicommipy Hinterlajjen wevben foune, nuv turd) Bes
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wie Fein a. 0. O, S, 420. fg. nadgewiefer Hat, ift bdie
fogenamute rogatio testium iiberall nidht an eine be-
ftimmte Fovmlideit gebunben; e8 ift widhi8 andeved er-
forberlich, al8 baf bie Seugen in Kenutniff gefeit twerben,
baff fie su dem Willensafte al8 Seugen ousderfefen und su-
gesogen (ablibirt) werben, Giner mitmblichen Anffordevung
qur Beugenfdiaft bedarf 3 bagu nidht; gewif wiivde Jeber-
mani e8 eine dhicandfe Wnfeditung eines fdjriftlichen Te-
ftomentd neunen, die nur dovauf fidh griinden wollte, dof
ber Teftator nidht mit Worten, fonderm nuy durd) Finger-
seige ficbent Wwefende eingeladen Habe, die vorgefegte Te-
ftamentsurfunbe mit ihrer Unterfohrift ju verfehen; toie
follte bann ein Stummer, aber Sdyreiblunbiger, ein fdrift-
lidhed Teftament ervichten, dod ihm dodh durdh L. 10. Cod.
qui testam, fac. VI 22. augdriicflich geftattet ift? Wemn
dafer dex Erblaffer Deftimmien anwefeuden Perfonern audy
mur duvd) Beidhen, an fie gerichtet, ben Jubalt feined
Bermithtnifwillens exflirt Hat, fo find diefe bem Gefesse
gemif sugezogene Beugen (adhibiti testes), und Fann
wegen angeblidhen PMangeld ver rogatio testium die
Giiltigleit deg Vermacjtniffes nidit beanftandet werdei.
Sdyoterigleiten aber madgt in Anfehung unferer Frage
die L. 21, pr. D. de legat. III. Dem Hauptfage bdex-
fefben: ,Nutu etiam relinguitur fideicommissum® ift
al8 befdjrintender Bufats angefitgt: ,dummeodo is nutu
relinquat, qui et logui potest, nisi superveniens

vufung ouf bie damals vorhevridiende Meinung, in genere
ad fideicommissum relinquendum (nach L. 8. §. 8.
Cod. de codicillis) rogationem testium necessariam
non esse, abweifen will.  Mit vollem Rechte aber weift
berfelbe die L. 89. §. 1. D. de legat. ITL. al8 fiir diefe
Frage unerheblichy zuriid.  Byl. dber bdicje Stelle Fein
o a . &, 849, fa.
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morbus ei impedimento sit“. Sdon i Bb. 46. S.
47, biefed Commentars wurbe biefe Stelle beviihrt wuubd
al3 auffollend begeidhuet, mit der Unbdeutung, ed fei darin
wohf eine Juterpolation enthalten, veranlofit durd) bdie
Rirdfidht ouf Inftinian’s L. 10, Cod. qui testam.
fac. VL 22. Nomentlich dev lepte Theil jenes Bufapes’
,Aisi superveniens morbus“ 2. ift von Mehreven fil
eine Jnterpolation ber Compifatoven erfldrt wovben-28),
wihrend fie nidt beftveiten, baf der erfte Theil ,dum-
modo is nutu relinguat, qui et loqui potest® witf-
lidh, wie ble Jufcription angibt, ben sententiae bes
Paulug etnommen fein fonne?®), Aubere dagegen hal-
ten die UAnmahme einer Snterpolation in diefer Stelle
iiberhaupt fitr ungegriindet 2°),

28) Cuiac. ad Ulpian. XX. 7., ad L. 6. § 1. D. qui te-
. stam. fac. XXVIM. 1. (opp. I. col. 1043.), ad L. 21.
eit. (opp. X. eol. 1074.), Franc. Balduini Justinianus
lib. I. (in Heineccii jurisprud. rom. et att. I p. 1049.)
Schulting ad Pauli sentt. IV. 1. in f., ad Ulp.
XXYV. 8. not. 9. Pothier pand. XXX. num. 33.
Arndts ad Pauli sentt. IV. 1. §. 6a. not. 10.

@in offenbaves WMigverftindnif war o8, wenn Ritters:
hHaujen diejen Safp vem §. 4. ibid. wiberfprechend fand ;
venn biejer §.4. jagt nur, daff ven Stunmen ober Tauben
ein Fideicommify gultiy auferlegt werdben Fnne: A surdo
vel muto, sive legatum acceperit sive heres institutus
sit vel ab intestato successerit, fideicommissum recte
relinquitur. Schulting 1. c. not 53. Bgl. ben Com:
ment. Bd. 47. &. 179, u. oben S. 321, Anm. 26,

So fudt bejonders Bynkershoek obs. VIIL cap.21.
dicjelbe alg verfelrt nadhzuweifen. Ueber andeve Gegner
vgl. Eckhardi hermeneut. iur. ed. Walch I, 6. §.248,,
and) Shon's diss, cit. § XIIT.  Yud) Bring a.0. O,
fpridyt fich bagegen aus.

29

~
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Grwdgen wiv mm bie Stelle junddft mur fo weit fie
aud) von den erflen afl8 dditer Sap des Paulus aner-
fannt wird: Nutu etiam relinquitur fideicommissum,
dummodo is nutu relinquat, qui et loqui potest.
RNach vem Redhte zur Zeit ded Paulusd war der Stumme
wie ber Taube vegelmifig unfihig, ein Teftament su er-
vidtenn; er bedurfte einer befoubdeven Bevleihung diefer Fi-
bigleit, um ein giiltiged Teftament evvichten gu ¥omnen 3t),
Run wurde a8 Regel aufgeftelli: ein Fideicommiff Foune
derjenige giiltig Ginterlaffen, dev auc) ein Teftament er-
vidjten fonne3?). Davausd fonnte denn gefolgert werben:
© Wer nidt fpreden Yo, der faun oud) nitht nutu ein
Fiveicommif wirffom Yinterloffen, nidht dorum und v
bann nidht, weil und wemr ev feinen Willen verftaudlich
s dnfern widht vermag, fomderm, ofue Frage darmad,
fhlechthin aud dem Grunbde nidht, weil ihm die Fahigleit
ein Teftoment su evvidhten fehle, So findet man die an-
gefilhrte Bemerfung de3 Paulus vollformmen erfldivt,
Aber etwod Anffallendes behiilt diefe dod). Warum bder
Stumme und der Toube ein Teftament nidht ervidhten
fonne, bog erfliivt Ulpian aus der Form bes Manci-
pationdteftainents, dasd af3 civilreditlich vollfommened Te-
ftament, abgejehien von bejtimmten Ansnahmen, bdamals
allein praftifd) wor: ber Stumme YTounte nidt bdie dabet
exforderfiche Nuncupatio, ber Toube, weil er nidht bie
miindlide Crfldrung ve3 familine emtor verftand, nidt
vie Mancipatio vormehmen ®3). Darnad) wdrve denn in

81) L.6. § L L. 7. D, qui testam, fac. XXVIIL 1. Byl
ben Gomment. Bo. 33. &. 868. fq.

82) Ulpian XXV. 4. Fideicommissum relinquere pos-
sunt, qui testamentum facere possunt, licet non fe-
cerint. Bgl. Bb. 46. S. 348,

83) Ulpian, XX. 13. Mutus, surdus . ... tcstamentum
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Confequeny dez Soges in Ynm, 32, nidht Blo8 dem
Stummen fonbevit audj dem Tauben bdie Miglichteit, nutn
ein Fiveicommif su Binterlaffen, absufprecen. Gin flummer
ober tauber Soldat aber fomnte felbft ein wirfjomes Te-
ftament ervichten, fofern bdies an feine Formlidgeit ge-
bunber, affo jenes Gebrechen dem Teftator nidst hinberfich
wor, weiit er mur {vgendivie feinen Willen ju erfliven im
Gtande wor®*); bewmad) wire audh dem fpradiunfifigen
@olbaten jebenfalls die Moglichleit, nutn ein Fiveicom-
miff pu Dinterloffen, midht abjufpredjen gewefen, 3ft e3
wu ober nicht auffallend, doff, was dem ftummen Sol-
baten miglidy wav, weil er bei feinen Yegtwilligen Bey-
fiigungen fiberhaupt nidt an Befonbdere Fovmlichleit gebunden
war, nidht aud) dem fhummen Paganus wenigftens in An-
fetumg folder leptwilliger Berfiigung, welde itberall nicht
eine Befondere Form der Willenderflorung erforberte, ivie
ba8 Fiveicommif, geftattet gewefen fein folf? Sn der
That, wenn nidht L. 21, pr. cit. im Wege fhinde, modhte

facere non possunt; mutus, quoniam verba nuncupa-
tionis loqui non potest; surdus, quoniam verba fami-
lise emtoris exaudire mon potest, — Rad) pritorijden
Redit wurde nadh Runcupatio und Wancipatio freilich nicht
gefragt; demnady mdite man glouben, vaf audy Stumme
Beit ober Toubbeit des Teftators der pratorijhen Wirtfams
Beit bes Teftaments nidit tm Wege geftanden Habe. Nber
bag fann body nidt angenommen werbden, da im fpiteren
Redht felbjt nach bem Beridywinden bded Mancipationstes
ftamentd und ber BVerfdhmelzung bdes pratovifdhen und civic
len ejtoments bdie TeftamentSunfibigteit bves Stummen
und Touben als Regel bejtehen geblichen ift.

34) L. 4. D. de testam, milit. XXIX, 1. (Ulpian. lib.I.
ad Sabin): Jure militari surdum et mutum testa-
mentum facere posse ... placet. Bgl. § 2. J. de
nilit. testam, II, 11, .

2
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man wolhl annehmen, daf uad) fpiterem clajfijchen Redht
allgemein aud) der Stumme wie der Taube ein Fidei-
commifp ju Ginterfoffen féhig gehalten worben fei. Das
Gegenargument s bem Sage Ulpian's in Ymm, 32
fonnte man befeitigen, indem man e3 nur anf die Redjts-
fabigteit jur TeftomentBevvidhtung bezdge, wie Ulpian in
L. 2. D. de legat. I. {ich ausdriift ,eos demum fidei-
commissum posse relinquere, qui testandi ius ha-
bent* nad in L. 2. § 8—5. D. de legat. III., af3
Fille der Unjabigleit jur Hinterloffung eined Fideicom-
miffes nur foldje anfilhrt, die in Redyt3griinden bernfen,
woraud mdt u folgern fei, daf aud) folhe Perfomen, die
mir wegen firperfider Gebredhen ein formgeredytes Tefta-
ment zu evrihten widht im Standbe, voohl aber in einer fitv
Fideicommiffe genitgenden Weife ihren Willen ju erfldren
fibig waven, bdod) ein Fideicommif nicht wirfjam Hinter-
Toffen féunten. Snbeffen fdjeint Boaulus nad) L. 21. pr.
cit. einer firengeren Meimmg gewefen zu fein und bem
Spracgunfahigen (dod) wohl mit Ausnafme bdes Soldaten)
bte Mbglichleit, nubu ein Fideicommif 3m hinterlaffen,
gevadeu abgefprochen s Haben.. Wenn bdies aus dem
®runde gefheben, weil jeem die Teftamentifactio
feblte, jo fonute Paulusd confequent cudh feine Ausnahme
madjen fitv den Foll, wenn dem Evblafier ducch den Ein-
fluf einer Kvanfheit bdie Filigleit bdev miindlichen NRede
bertommen war, vielleidht etwa mur voviibergehend, vollends
went berfelbe bleibend fumm geworden. Denn nad
W, 32, 33, fehlte jenem bdie Fahigheit, ein Teffament
su madjen, jebenfalig, wemn und fo lange ev, and weldjem
Guunde immer, ber Sprode nidt midhtiy war, Died
fithrt un8 wun auf den Schlufifass der L. 21. pr. cit.
»DiSl superveniens morbus ei impedimento sit“.
Byufershoet, welder audg diefen ShHiuffay dem
Paulus vindicict, erflirt denfelben jo: RNur dem bleis
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bend Spradunfibhigen (mutus) habe Paulus die tostandi
facultas abgefproden und barum and) die Miglichfeit ein
Fiveicommif su Yinterfoffenr, und diefem fdlechthin ofne
Unterfdied, ob e fhon von Gebivt an frumm gewefen
ober exft fpiterhin casu die Sprade gang verloren BHabe,
nidit aber aud) bemjemigen, weldem wur geitweiflg durdy
fevantheit die Sprache benommen fei ,ex vitio accidenti,
quod cessabit cessante morbo aliave vitii causa®,
beun yaliud est mntum esse, alind linguam officio
suo fungi non posse ex supervenienti morbo*3s),

35) Diefelbe Meinung Einnte man in der Gloffe zu dem Worte
potest ausgefprochen finben: ,i. e. posset, nisi esset
impedimento morbus,* unbd o wittde wohl audh Pau-
Lug gejdyvicben Haben, wenn er ben Gedanten, den Byn-
fershoef ihm Deilegt, ousbriicken wollte.  ber in der
Angabe des casus fagt bie Gloffe; ,si autem morbus
ita est ei impedimento, ut loqui non possit, non va-
let fideicommissum ab eo nutu relictam®, und weiter-
bin evflivt fie nur den a natura mutus fie unfihig 3u
foldyem Fideicommifz und zu bden Worten ,nisi superve-
niens ete.* bemer®t fie: quasi dicat, si a natura, i e.
a nativitate sit mutus et surdus, non potest; filr den
Foll aber, dafs der Erblajfjer miv an dem einen Gebredjen
Yeibet, verweijt fie einfach auf L. 10. Cod. qui testam,
fac. u. L. 22. Cod. de fideicomm. — %udy die Byzan:
finer gebernt und fber L. 71. cit. feinen fidheren Anfjchlug.
Heimbady veferivt aus bem Tipucitud al8 cap. 21;
Basil, XLIV. 8. Kai ove xod vedpase didover Anye
Tov, &dv 6 vedwy Ovvatwe Ackelv, &l py &oo 4
Aedet: adroil dmd véoov Exgavidy. Do Tdnnte im
Sinne von Byntershoel verfianden werden, bejonders
wenrt man nad) Heimbady's BVor{dlag flatt ddvarar
fieft dovgrae. Aber o8 witd bingugelet: O d2 Kvged-
Ads @qow" 6 dvrvdusvos Awdicer i Gmd vicov pipum-
delg, o D, wer fpreden Yann ober duvd) Kvanfbeit der

2%
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Datei aber mifite angenommen werden, daf Paulus
auh bew perpetuo mutus nidt aus bem Grunde, den
Ulpian ongibt (Yum. 38.), filr tefamentBunfibig ge-
falten Babe; bdenn Darnadh) witrbe audh bev nur geitweilig
gany Oprodunfihige der testandi facultas entbefren,
quia verba nuncupationis logui non potest. Bubem
aber fann e jo aud) tm eimgelnen Foll fehr sweifelhoft
fein, ob bder durd) Rroufheit, 3 B. durd) einen Schlag-
anfall ber Sprade Bevaubte bie Fiihigleit su fpredjen
wieder exlangen werde, Denmadh wire der fraglihe Sap
im Sinne des Paulus, falld er wirkidh) von diefem fer-
vithet, viefmehr wohl fo audzulegen, doff swar nidt ein
gany Spradjunfibhiger, wohl aber devjemige, welhem eine
RQuantheit pur Seit nur Dinderlih war und bejchwerlicy
madhte, fic) miindlicdher Rede zu bebienen, nutu ein Fidet-
commif Hinterloffen onne, da devjenige, weldjer wur mit
Miihe und unterbrodjen Worte hervorgubringen vermodite,
audy ein Teftament ju evvidten wid)t unfihig twar2°).
Nllein donn wire Paulug bdod) nidht freizufprechen von
bemt Bovwurf ungenaver AuddrudBweife. ,Qui loqui
potest, nisi morbus ei impedimenfo sit“, bas
beifit: ,wer fpreden fann, e fei dbenn, bdaf er burd
franfheit verhindert nidpt fpreden fanu®, Um fenen
Gebanfen ausgudriiden, fHatte Paulus etwa fohreiben
mbgen: ,qui loqui potest, efsi morbus ei impedi-
mento sit“, ober: ,cui tamen morbus impedimento
est“. Bu jenem Gedanferr pafit aud) der superveniens
morbus uidyt veht; denn e fonumte dod) refentlich nur
in Beteadgt formmten, ob eben jent qur Beit der legtwilligen

Syvadie Deraubt {jt, wobei e8 dahin geftellt bleibt, ob nue
jept ober fir immer.

36) § 8. J. quib. n. e. permissum testam. fac. II, 12.
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Grflirung  Rrantheit dem Berfilgenden Jinderlich war,
Hiernad) ift denn bodh) wabrideinlih, dafi der frogliche
Bujag nicht von Panlus Jervithet, und diefe Wahefchein-
lidyeif wird verftdrft burd) den Umftand, bdaf uns in L.
10. Cod. cit. vom Jahr 531 u, Chr.37) sweimal ber
superveniens morbus begegnet unb zulept wiederwm das
»per interventum morbi“ Berbeigefithrte ,huius modi
infortunium® evwifnt wird, wo barunter viltige Sprad-
unfibigfeit (,lingua penitus praepedita®) verftanden
wirh. .

Bevgleidhen wiv nun mit L. 21, pr. cit., was L. 10,
Cod. cit. beftimmi: e erflivt guerft, bdofi bderjenige,
welcher webder hiven nod) fpredien fann und war von Ge-
burt her an folchem Mangel feide (,et hoc ab ipsa na-
tura habet), feinerlei leptwillige Berfitgung gitltig treffen
fonne %), berjenige aber, woeldjent exft dburdh fpitere Reant-
Yeit Stimme und Gehor benommen toovden, alled biefes,
wenu er johreibfuubdig fei, foheiftlich vornehmen fonme39),
©ie erflirt donn tveiter, daff berjenige, bent mmr dag Ge-
b, nicht ober dbie Spradje verfagt fei, alled jenes giltig
vorgunehmen unbedentlich fihig su Holten fei, foroofl wenn
ev {dhon von Geburt an wur toub, wid)t fpradunfibig ge-
wefen fei (was freilich felten vorfomme)?®), af8 wenn er

87) ©&. ben Gomment. Bd. 33, &. 367.

38) ,Neque testamenta facere neque codicillos, neque
fideicommissum relinquere neque mortis causa dona-
tionem celebrare concedatur, nec libertatem sive vin-
dicta sive alic modo imponere.“

39) ,Omnia, quae priori interdiximus, haec ei sua manu
soribenti permittimus.*

40) ,9i enim vox articulata ei a natura concessa est,
nihil prohibet eum omnia quae voluerit facere.“
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erft durd fpdtere Rrantheit mur bed Gehird bevaubt wor-
bert fei, was vollends ungweifelfaft fei?), Hievan {dlieft
fih bann die dem nidht tauben Sprachunfihigen betreffende
Leftimmung, die hler wefentlih in Betradit fommt, in
folgender Faffung an:

Sin vero aures quidam apertae sint et vocem
recipientes, lingua penitus praepedita, licet a
veteribus auctoribus saepius de hoe variatum
est 4?), attamen si (et) hunc peritum litterarum
esse proponamus, nihil prohibet (et) eum scri-
bentem (haec) ommia facere, sive naturaliter
give per interventum morbi huiusmodi infor-
tunium ei accessit.

Hiernady ift gewiff, bdaf ber vollformmen Stumme,
ohne Unterfdhied, ob er von eburt an ftumm war ober
fpéiter erft ftunun geworden ift, fogor ein Teftament giiltig
erridften farm, wenn ‘er fdjreibfuubdig ift, Dafer fomn
biefer jedenfalls nidht aus dem Grumbe, ieil ihm bie
Teftamentsfibigheit fehle, fiir unfilliag gehaften werden,
nutu ein  Fideicommif ju binterloffen; aug diefem
®runbe fonnte hodftens dem jdjrelbunfunbdigen Stummen
jene Moglichfeit abgefprodhen toerden. And) vem fdhreib-
fundigen Stummen, der jo teftamentsfilig ift, fie absu-
fpredien, bas miifte burd) befonbeve gefesliche Beftimuutng

41) ,In eo autem, cui morbus postea superveniens au-
ditum tantummodo abstulit, nec dubitari potest, quin
possit omnia sine aliquo obstaculo facere“.

42) Rady diefer Andentung hat vielleidyt oudy wifhen Paue
Tusg und Wipian eine WMeinungsverjdyievenbeit beftanven;
gan unficdher ift aber, wa8 Byntevshoel vermuthet,
b Ulpian einer ftvengeren, Paulus einer milderen
MMeinung gewefen fei.
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begritnbet fein, gemdfi weldher bemfelben eben nur durd
Sdyreift eiven lepten Willen wirfam zu erfliven geftattet
fein foll. - Diefe gefenliche Befdpinfung fonute etwa in
pen Worten ber L. 10. cit. ,nihil prohibet eum scri-
bentem ommia (ober haec omnia) facere“, gefunben °
werden, sumal in Berbindbung mit dbem, wad vorfer in
Betreff bed fdyreibfunbigen Tonbjtummen gefagt ift: ,haec
ei sua manu scribenti permittimus®.

Allein jene Worte fagen dodh zunddft nux, daff den
fdreibfunbdigen Stummen nichts hinbere, feinen Willen ju
eeflaven, wehmlidy dburd) Seuift, fowie unmittelbar vorber -
fiir den fprachfafigen Tauben bdle Moglicdhleit mitndlicher
Willenserfliirung ald8 Grund angefithrt war, warum hin
Juftinian gegen die Regel des alten Redhts felbft audh
ein Teftament su ervidten geftattet; fie jagen nidht pofi-
tin, bafi jemer alle vovgemamnten Tlegtwilligen Berfiiguugen
nur durd) Scrift treffen foune, die Schrift bad aflein
juldfiige Mittel der Willenderflirung fei; die Worte:
,scribentem haee omnia facere“ bieten nidt ein fidhe-
re8 argumentum a contrario, um ju behaupten, dof
ber {djreibfundige Stumme nidts auf aubdere Weife als
bure) Serift verfiigen fomme, audy bad nicht, was fonijt
dent Teftamentfahigen ole Scrift und ofue wiinbdlide
Hebe Blog durd) Beidhen su verfiigen geftattet war. Dars
nad) wive ju behaupten, bdaf e war ein giiltiged Fidei-
comumif fei, wemn ein fpradfahiger Tauber auf die ihm
vore dent fiinf Beugen fdhrijtlih vorgelegte Frage iiber ein
Bermidgtnif nue mit Sopfuiden bejahend antworte, wn-
wirfjom aber, wemn ein Stummer, nidt Tauber, auf die
miindlid) an ihn geridhtete Froge durd) baffelbe Beichen,
ja jogar bdurd) ein gefdjriebened Ja bdie juftimmende Unt-
wort ertfeile, weil e3 im Tepten Fall dod) wodh anm der
gefeslichen Fovm eined fdhuiftlidjen Cobdicilld mangle. Unbd
woive ad uidjt fonderbar wnd inconfequent?
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€3 verlohnt fich nodh der Miihe, befonbers Hervorsu-
Beben, bof unter ben in L. 10, pr. cit. genannten ¥il-
Tenshanbdlungen, ouf welde fich ba3 wiederholt vorfontmende
ommia Bejieht, aud) die manumissio vindicta aufgefithut
ift. Pan modte glauben, bdaff diefe fhon nad) ihrer wue-
fpritnglidien Form a3 legis actio wohl dem Touben, dex
die vindicatio in libertatem von Geiten bes assertor
libertatis nidyt verfiamd, nicht aber anch demt mur ftummen
Heven unmiglidy gewefen fei, weil vas wefentlichfte Mio-
ment bed Aftes war, daf der Perr gegenitber der vindi-
catio in libertatem nidjt contra in servitutem vin-
bicirte. Aber nodh) Panlus erflivt dodj den Stummen toie
ben Tauben fitv unfalhig su diefer Ant der Freilafjung4s),
w3 fig darous erflivt umd jugleidh bies beftitigt, bafi
babel dodh oudy eine gemiffe feterliche milndliche Grflirung
be8 Derrn, den amwefenden Stlaven aus feiner Gewealt
gu entlaffen, als wefentlid) angefeben rourde ). Nadj ber
Abfdhleifung der alten Form aber, wie fie fohon zur Jeit
ber cloffijhen Juriften fidh eingeftellt Hatte, war e3 auf-
follend und ift e8 mit Hecht als eine Snconfequen; ge-
tabelt worben®®), baf wan nod bdavan fefthielt, ein

43) Pauli sentt. IV. 12. §. 2. Mutus et surdus servum
vindicta liberare non possunt; inter amicos tamen et
per epistolam manumittere non prohibentur. Tt au-
tem ad justam libertatem pervenire possit, condicione
venditionis (ab iis) excipi potest. Damit hingt es su-
famwmen, daf man gur Beit ve8 Marcianus die manu-
missio vindicta durd) dew Sohn bes tauben ober ftummen
Heren auf veffen Geheif als gitltig julieR. L. 10, 18.
D. de manura. vind. XL, 2.

44) Bgl. Unterholzner in de Beitjchuift f. gefchichtliche Risw.
II. &. 143. fg.

45) Pudhta Curfus der Jnftitutionen IL §. 213. not. h.
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Stummer ober Touber fei unfibhig sur Biudictafreilofjung.
Audy Hatte nadh) Mipian’s Beugnif fdon €elfus ange-
womuten, bdaff felbft der Taubgeborvene, ber dod) inm der
Regel audy fpradunfihig war, giiltig menumittiven Foune,
und toird bied in ben Digeften duvd) Unfnahme ber be-
treffenden Stelle be8 Ulpian ftilljdmeigend gebilligt*®);
wer aber dad billigte, mufite dodh volfends unbedentlich su-
geben, baf der erft fpiter mur ftumun ober taub geroprbene
Herr monumittiven foume. Und wenn 8 ju Hermoge-
nian’'s Beit anerfannte Uebung war, daf tur ein Lictor
vem Pritor die Freiloffung bded Sclaven, ofme feiexlidie
Worte, in Anwefenheit ded Hevrir, ber dagn ftilljdhwieq,
au erfldven braudyte ), Yonnte e8 da nod) sweifelhaft fein,
baf} dev ftumume Herr, der die Erflivung ded Lctor ver-
nafhm, auf diefe Weife eine giiltige inumer nodj jo genannte
manumissio vindicta volziehen Younte? Bevmmihlidy ift
Tribouian in L. 10. Cod. cit. cud)y die manumissio
vindicta zu beriidfiditigen vovziiglich durd) dem Umftand
peranfafit worden, daff fidh in den prattifch hodhangefehenen
Sententiae bes Paulus der oben (Yum. 43.) ange-
fithite Say vorfand48), IMédjte wun wohl Jemand ben

46) L. 1. D. qui et a quib. manum. XI. 9. (Ulpian.
Iib. I. ad Sabin) Celsus libro duodecimo digesto-
rum utilitatis gratia motus surdum ita natum manu-
mittere posse ait.

47) L. 23. D. de manum. vind. XL. 2. (Hermogen.
lib, I fur. epit) Manumissio per lictores hodie do-
mino tacente expediri solet, et verba solemnia, licet
pon dicantur, ut dicta accipiuntur.

48) Durdy bie in demfelben Jahrve aber fpiter als L. 10. cit.
erlaffene L. un. Cod. de latina libertate toll. VIL 6.
ift ber nterjchied in der Wirfung bder manumissio vin-
dicta und per epistolam ober per amicos ohnehin be-
feitigt. -
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§ 1. ber L. 10. cit. im DBergleih mit L. 23, D, cit.
(Aum. 47.) fo auslegen, bof ber ftumute icht taube Here
ben Sclaven nidht giiltlg vindicta manumittive, wenn ex
bie bentlidh vernommene Grflirung bes Lictor nmy fHll-
fdhteigend genehmige, widit duveh Schrift feine Buftimmung
bagu gebe, baf alfo ber nidit fehreibfundige Stumme nicht
nad) L. 28, cit. manuwmittiven fonne? wihrend man fogar
sugeben miifite, daf ber nidht flumme aber taube Hevr,
wenn i nur die Grffirung beg Lictor irgendwie bver-
ftanblid) gemadyt wovden, felbjt ftillfhweigend ober durdy
Beidien feine Suftimmung erflivend giiltiy manumittive?
Lenn man aber jened ju behoupten durd) bie Worte ,eum
scribentem omnia facere“ f{ich) nidyt gendthigt Balt, {o
fonn man darous aud) widyt ableiten, bdaff der nid)t taube
Ctumme nur durd) Sdrift, olfo nidht nutu ein Fibdei-
commif Hinterloffen Eonme,

3u der That, nadh L. 10, Cod. cit. allein, wenn
mg wur L, 22, Cod. de fideicommissis (oben Anm, 14.)
nidt L. 21, pr. cit., oder wnr bder Hauptfag derfelben:
Jnutn etiam relinquitur fideicommissum ofjue ben
Nadfoy ,dummodo is* ¢ vorlige, wiitbe man wobl
nidht Behouptet Haben, dof, wer nidht fpredhen fann, nidpt
nutu ein Fibeicommiff Yinterfoffen foune, wenngleidy er
ein Teftament zu erridjten nicht unfihig fei. Wher L. 21,
pr. cit., toie fie eben vorliegt, fomu nidht mmgougen er-
bert, und fo fommt e8 {hlieflich bodh) barvauf am, wie fie
al3  Beftandiheil bdes Juftintanifchen Redits in BVer-
bindbung mit L. 10, Cod. cit. ju exfliven ift. Dem lm-
ftande, dafi L. 10.. cit. ein nenered Gefey ift als L. 21.
cit. faun vabei nidht, wie e8 DHinfig gefdhehen, die ent-
fdjeidenbe Bebeutung beigeleat werben, bdaf bdiefe bdurdh
jeue, fotveit fie babon abiveicht, abrogivt fei; demn L. 10.
cit. war jdon gur Beit der Abfajfung der Panbeften ex-
laffen; 8 wiirbe affo wmgefelet in Folge der Publifation
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ver Digeften ihr durd) L. 21. cit. derogirt worden fein,
mag man diefe fiiv ddyt oder iuterpolizt Yalten; daf dann L.
10. auch in den Codex repetitae praelectionis wiederum
enfgenommen wurbe, faun wid)t iy wieber umgefehrt dero-
gatorifhe Ruaft gegemitber ber L. 21. verfichen BHaben;
vielmelhr find beide Stellen ald gleidhbevechtigte angufehen,
bie wombglid) durd) Suterpretation s veveimigen find¢®).
Daber braudyt man fich nicht mit Schisn a. o, O. § XIV.
auf den Sap, dafi corveftorifhe Gefese stricte su inter-
pretiven feien, su berufen, um die Petmug, dof der L.
21, durdy L. 10. berogivt fei, abzuwebren, oenngleid) er-
mit Redht durdh bdiefed Gefen fich nidht geywungen fieht,
vemt Spradunfihigen die Mibglidhfeit, nutu ein Fidei-
commifp gu Yinterlaffern, fhlechthin abyufpredhen.

Die L. 21, cit. fpridht dentfelben diefe Moglichteit
eben nidht jchlechthin ab, inbemt fie bem Sage ,dummodo
is nutu relinquat, qui logui potest* bie Befdjrintung
anfingt: ,nisi superveniens morbus ei impedimento
sit.  Man mbdte un etwva Yier wicder auf die Erflir-
ung von Byufershoet (oben S. 326.fg. Unm, 35.) uviid-
greifen, wornad) bied nur von Hinberung durd) eime puv
Beit der Grridhtung des Yepten LWillens bew Teftator 16h-
menbe Kvanfheit su verftefen fei®®). IRk Redt aber

49) Yrndis Pand. §. 12. 18.

50) Bei Sam. Strykius tractat. de iure sensuum, diss.
IV. de iure surdorum et mutorum cap. 3. §. 33, und
Sdon a. a. O, § XIIL. wird ol Autoritdt fiir bdie
Peeimmng, oafp L. 21, cit. nur de morbo in ipso actu
testandi vel fideicommittendi superveniente ju vevftehen
fet, eine Differtation von Dauth de testamentis ange:
fiiget, die mir nidht juv Hond ift. Audh Rofhirt I. &, 306.
Anm. 2. Gufert, dafy in L. 21, pr. von ben morbus su-
perveniens bocd) wohl in gang anberem Sinn die Nede
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witb bagegen DBemerft, daff eine foldje einfdrinfende Er-
flarung der Worte ofne bdringende Nothwendigleit (,si
ratio manifesta restrictionem non urgeat) midt 3u
bilfigen fei. 3n L. 10. cit. wirh unter ,superveniens
morbus® jebe Rranfheit verftauden, wodburd) ein widht von
Geburt an Stummer oder Tauber hinterher die Spradhe
ober bad Gehy oder beided verfoven Hat, und diefe Ve-
beutung ift denn aud) hier die nadyftliegende, der Jmter-
pret Dafer minbdeftens eben fo Derechtigt, um ben fdein-
baven Wiberfprud) zu befeitigen, bdie L. 10. cit. ein-
fdriinfend su erfliven, wie oben gefhefen ift. IMit Redht
wirtd aud) bemerft, dafi e8 bod) widht vermiinjtig fei, bdem-
jenigen, ber {dhon frither duvd) Rranfheit die Sprade ver-
Toven Babe, iibrigens jet gany gefund fei, bie Fhigleit,
burd) Beidjen ein Fibeicommif su hinterlaffen, abjujbredjen,
wifrend dem erft jest dburd) Reantheit zu fpreden verhin-
bevien Teftator biefelbe jugeftauben wirh®'). Demmnad

fei al8 in L. 10. Cod. cit. Wie aber verfelbe dazu Fommt,
gu bemectent, e8 fei nicht ju begweifeln, ,baf bei einer in
Gegenwart bes Srben, Bermidinifnehmers und der ge-
barigen Anzabl von Beugen erfolgende Grlivung bes An:
ovbners wohl oudy nutw ein BVermdditnip Dbeftellt werben
tonn, wenn Yle den Wint gehdvig Degveifen,” ift nidht

©gu Degreifen.  Bevwerflih ift gewif aud) bdie WMeinung
Weftphal's I §. 312., bafs ber superveniens morbus
beffer al8 von einev tempovellen Krantheit, von einer ,nad
gemadytem Fibeifommif erft entftandenen Stummbeit” ver-
ftanben werde,

51) Stryt a. a. O, jagt: Jam autem perinde se res ha-
bet in illo, cui in actu testandi violentia morbi lo-
quela adimitur, quam in illo, qui ante aliquot annos
loquelam amisit; uterque enim fari potuit, sed, ubi
fideicommissum relinquendum, neuter potest. Potest
tamen uterque ex sequo sensa mentis nutu declarare,
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witd vou ben Meiften gewiff mit Redt in L. 21, cit.
ver- Ausfprnd) gefundben, bof, tver midht von Geburt an
fumm, erft fpiter bie Spradhe verfoven Hat, alferdings
ond) nutu ein Fideicommif Hinterlaffern ¥onme?), und ift
man nad) Combination mit L. 10. Cod. cit. 1wohl bered)-
tigt su behaupten, daff bie demfelben, wern er mrr fdreib-
fundig ift, mbqlid) fei; dem Schreibunfunbdigen wive 8 mu
ju verfagen, wenn man fidh fireng an die Regel Hilt, daf
mir, toer ein Teftoment su evridhten fihig ift, ein Fidei-
commif hinteslaffen Yann,

Wber nun muf man wieder bdavan fid) ftofen, daf in
L. 10. cit. besiiglich bed Schreibfundigen, der nidht fpre-
chen Fann, ousdbriifli) fein Unterfdjied gemadht wird, ob
er von Geburt an ber Spradyfihigheit entbelhrt ober erft
{piterhin durd) Kranfheit diefe verloren hot, Damit frimmst
e wieder wicht, dof nadh L. 21, cit, bodh davauf Gewidt
gelegt und dem Spradunfihigen nur im leten, nidht aud
im erften Fall, bie Fibigleit, nutu ein Fideicommif ju
Yinterloffen sugeftanden fein folf, Mix ift e8 nad) allen Die-
fem wahrfdheinfidh, dof in L. 21. pr. cit. eine Jnterpo-
lation obwaltet, aber eine ungefdhjidte und ungeniigende,
Die Compilatoren modjten fich) bei der Wufnahme diefer

et forte rectius poterit, qui iamdiu loquela privatus
fuit, quam qui subitaneo morbo impeditur; in hoe
enim vix salva deliberandi facultas adesse poterit,
cum illum revera agonizantem aestimemus, cui mori-
bundo vox plane deficit.

52) ©o fagt Seuffert Paud, §. 609, mit Begupnahme auf
L. 21. pr. cit. ,bie Willensertlirung gur Creidytung eines
Bermadhinifies fonn audy duvd) einen Winf gejdyehen,
jebody nur von joldhen Perfonen, denen bas Spradyvev:
mbger nicht obder nur ufolge eines Kronfheitsanfalles
feglt.«
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Stelle erinnern, daf nad) L, 10. cit. jwar dem Taub-
fummen, bder 8 von @eburt an war, aber nitht auh
bemjenigen, der erft fpiter 3 geworben, wemn ev mur
fohreibfundig war, bdle Teftamentsfihigleit abgefprodjen
ift; baber fanben fie fih veranlaft, die befdjranfende
Husuahme der Bemerfung de8 Paulug anguhingen.
Doft in L. 10, cit. oud) bdie Moglichfeit eined di-
geretum in fortunium von ®eburt an, bed Man-
geld wur ber einen ober anbern Hdhigleit, obwoh!
e8 nur felten vorfomme (,quod raro contingit®), be-
iidfichtigt ift, vourbe babei nid)t beadjtet; baf aber bev
e flumm, widt foub Gewordene teftantentsfilig fein
foune, affo aud fihig ein Fidetcommif zu Binterlaffen,
war nidt zu dberfehen. Doz it wun freilih ein fei-
nestoegd Dbefriedigendes NRefultat einer teitlinfigen Grir-
terung, Pen wird wohl darouf vevjidhten miiffen, eine
allgemetn Defriebigende ofung der Gier behandelten Sdywie-
vigheit gu exgielen, fowie outh L. 10. Cod. cit. filx fidy
allein jdou filx die Progis widht befriedigend ift, umd
ift baher, wo bad romifde Redyt nod) ol gemeinesd
Redht in Geltung ift, jebenfalld zu vathen, daff fitr den
Spradunfifigen, oud) wemn er uur Bermidiniffe an-
orbuen will, bie befondeve Crmiditigung, died auch ofme
feriftfichen Cobicilf u thum, vorous erwirft verde, wie
®ensler fiix dbag oben (S, 520, Unm. 25.) evwdlne
mie wittefd Seidhenfpradje evvidjtete Teftament einen Taub-
fiummen diefe Borfid)t beobadhtet zu fehen wiinfdite, da-
wit daffelbe filv giiftig evElivt werben Fomue,

Wenn aber, wie e in jenem Falle gefdhehen, vor
®eridht ber lepte Wille ervichtet wirh, fo iiive €8 twe-
nigftens legislativ woll geredhtfertigt, audy ber Wilens-
erflavung durd) Beihen unter [ugichung fundiger Per-
foten Raum zu geben. Bon bdiefer Anfid)t oansdgehend
erblivt bad fadhfijde Gefegbucdy § 2070, felbft Tanb-
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frumnte, weldhe ihre Gedanten verflnblich ausubriicen
vermdgen, fiv fahig, vor Geridht nicht e fdyeiftfich,
wenn fie fdhreiben wnd efchriebenes Tefen founen, fon-
bern oud) |, miindlich” einen Vlegten Willen au erridhten,
ettt fie eine tm Wligemeinen vevpflichtete ober # diefer
Handlung befonbers zu verpflichtende Bertranendperfon mit-
briugen, welthe ihre Beidhen zu erfliven vermag. Na-
tislich ift daun daffelbe anch dem nur frmmmen Crblaffer
geftattet (§. 2071, vgl. § 2098.); bos Gefepbuch fubfumirt
gevadeu die Grflinimg des lepten Willens burd) Seichen unter
ben Veguiff wimdlider Grridjung eines leten Willens,
Dog preufifthe Laudredit (I 12. §. 26. vgl. mit §, 123.)
geftattet einer fununen Perfon die Grridhtung eined lepten
Billens mur, wewn fie fhriftlid fi) ousbriiden Fann,
wnb felieft leptiillige Berovbmungen durdy Beidjen aus 53),
wie audy fohon bag baierifife Landrecht (IIL 3. &. 3.)
Stummte und Toube, welde gugleih bes RLefens wumd
Sihreibens nnfundig find, fine natiielich unfifig su te-
ftiven evflicte, unbd gwar (nadh IIL 2. §. 8.), weil e an
ber Berftindlichleit mangelt, wo der Wille weder miind-
lid) nody fhriftlich, fombern nur burd) andeve Seidjen er-
Bfnet ift®). Das ofterveidhifche biirgerlihe  efegbud

53) Bl Grudyot Grbr. I S. 347—350.

54) Qreittmayr bemerkt dagu: ein Wille Fnne awar ,regu-
lariter nicht nur durdy veden over {ghreiben, fonbern audy
burdh anbeve Beihen und Deutungen mit bdem Kopf ober
mit den Uugen, Schultern und Hinben” deFlavivt werven.
»Da aber gleidwobhl wm bicje Tepte cine fehr betriiglide
Sadie it, fo wird in Teflamentsjacen feine anveve als
dyift= und mindlie Deklavation sugelaffen” ... ,Unfer
Gober ... will mit Berwevfung all® anderer Reichen nux
{drift= und minblidhe TWillenserdffnung baben,”  ofne
swoifdhen Teflament und ondeven Yeten Willen einen Vne
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enthilt Feine DBefonbere DVeftimmung iber diefen Punkt,
Der BWillengerflivung durd) Seidhen eviwilhnt e8 nur in
der Refre von den Bertriigen (§. 883.); aber o3 hliefit
and) in lepten Willenderfldnungen bden Gebraud) von
Beidjen nidjt ausbriidlich aus 5%), und ex¥livt wicht fcjrei-
bensunfundige Stumme und Toubftumme fiiv unfahig u
teftiven, obwolbl fie unfihig find zum TeftamentSzeuqnif
(8. 59L.); nad) §. 63, ber RNotariatBordiung v. I. 1855
ift aber nicdht ju Hepweifeln, bdoff Shunme und Toub-
ftumme vor Seugen ober unter Suzlehung von Perfouen,
welde ifre SBeidenfpradie verftehen, giiltig teftiven
fonmen 5¢),

feridhied zu madjen. Unter ,milndlicher Willenserdfinung”
ijt aber hier wie im ypreuB. andrecdht nur die Srflirung
burd) mindlide Reve verftanden.

55) Der §. 577, unteridheivet freilich nuv ,jdbriftlidy oder miind-
lidy” teftiven, unbd der §. 585. fagt, wer (aufevgecidhtlich)
milndlicy feftive, ber miffe vov brei fihigen [eugen ,eenit:
i) feinen. Willen erblaven.” Wit Hier bed ,mindlidy”
ftrenge genommen, jo fdnnte dorin gefunben werden, dap
Beidenfpradie nidht ausdreidhe, alfo bder fdyreibunfundige
Stumme nidyt teftiven ¥dnne; legt man aber alled Gewidit
auf bie legten Worte, jo wird man fagen: ernfilidy feinen
Willen erfldven fann man and) durdy Veidjen.

56) Bgl. Unger Grebr. § 9. Re. 4. §. 10, Anm. 10, Hier-
aus evgibt fidy, daf Unger, wenn er im Syftem IL
§. 85. Am. 8. fagt, bak nady Sfterr, Redyt Bermidiinifie
nidjt burd) blofen nutus ewvidtet werben fdnnen, nicht
bie Miglichfeit der Anordnung durdy Reichenfprache in
Nbebe ftellen wollte. Bgl. oben ©. 316. Anm. 18,
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§. 1528, a.
Unfdemlides BVermidinig. — Das jogenannte Ovalfiveicommip.

) Durch die im vorigen §. angefilhete L. 8. §. 3. Cod.
de codicillis, VL. 36. war bie Buziehung von mindeftens
fitf fabigen Beugen ald eine Formlichleit vorgejdjriehen,
von beven Beobadhung regelmifig bie Giiltigleit der G-
vidtung eined Bermidhiniffed abling, wie bdie Giltigheit
eined Privatteftaments von ver Bugiehung ficben fahiger
Bengen.  Juftinian hot aber daneben im 3, 531, n.
€hr., veranlaft dburd) einen von Tribonion ihm vorgeleg-
ten Redytsfall, etne BVevorduumg erfofjen, L. 32. o, i L.
ult. Cod. de fideicommissis. VL. 42., nadh weldjer nicht
mefr eigentlid) bie Giiftigleit ber Bermichtnifervidhiung,
fondern vielmehr nur bie Beweigbarfeit des Vermdichtniffes
oder die Art und Weife der Geltendmachung deffelben durd
bie Beobadjtung jener Fovmlichleit bedingt ift, wvovaugge-
fest mur, bof ber Grblaffer dem Bevmidytnifiviiger felbit
ven Bermddhinifillen fund gegeben Yat, was bdiefer im
Foll ber Berweigerung durd) Cidesantrag von Seiten bes
Bermiihtnifuehmers su befeunen angehalten rerden famn,
Suftinian eflist fidh daxiiber in § 12. J. de fidei-
comm, heredit. II, 23. folgendermafen:

Bt quia prima fideicommissorum cunabula a fide
heredum pendent et tam nomen quam substan-
tiam acceperunt et ideo divus Augustus ad ne-
cessitatem iuris ea detraxit: nuper et nos eundem
principem superare contendentes ex facto, quod
Tribonianus vir excelsus quaestor sacri palatii sug-
gessit, constitutionem fecimus, per quam dispo-
suimus: si testator fidei heredis sui commisit, ut
vel hereditatem vel speciale fideicommissum resti-
23
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tuat, et neque ex scriptura neque ex quingue
testium numero, qui in fideicommissis legitimus
esse noscitur, res possit manifestari, sed vel paun-
ciores quam quinque vel nemo penitus testis in-
tervenerit, tunc sive pater heredis sive alius qui-
camque sit, qui fidem®elegit heredis et ab eo ali-
quid restitui voluerit, si heres perfidia tentus
adimplere fidem recusat negando, rem ita esse sub-
secutam, si fideicommissarius iusiurandum ei de-
tulerit, cum prius ipse de calumnia inraverit,
necesse eum habere, quod nihil tale a testatore
aundivit, vel recusantem ad fideicommissi vel uni-
versitatis vel specialis solutionem coartari, ne de-
pereat ultima voluntas testatoris fidei heredis
commissa. Eadem observari censuimus et si a le-
gatario vel fideicommissario aliquid similiter Fe-
lictum sit. Quod si is, a quo relictum dicitur,
confiteatur quidem aliquid a se relictum esse, sed
ad legis subtilitatem decurrat, omnimodo cogen-
dus est solvere.

Die betreffende Conftitution felbft aber lautet:
Quaestionem ex facto emergentem resecantes et
voluntati mortuorum prospicientes sancimug: si
sine scriptura et praesentia testium fideicommisso
derelicto fideicommissarius elegerit heredis iura-
mentum vel forsitan legatarii vel fideicommissarii,
quotiens ab eo relictum est fideicommissum, sive
universitatis sive speciale, necesse habere here-
dem vel legatarium vel fideicommissarium, prius
iureiurando de calumnia praestito, vel sacramen-
tum subire et omni inquietudine sese relaxare,
vel, si recusandum existimaverit sacramentum,
ant certam (partem vel) quantitatem manifestare
fideicommissario derelictam noluerit, si forsitan
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maiorem fideicommissarius expetat, omnimodo ex-
actioni fideicommissi subiacere et eum ad sa-
tisfactionem compelli, quum ipse sibi index et
testis invenitur, cunius religio et fides a fidei-
commissario electa est, nullis testibus nullisque
aliis ‘adventitiis probationibus requisitis; sed sive
quinque sint testes vel minores vel nemo, cau-
sam per illius sacramentum vel dandum vel recu-
sandum suam habere tam firmitatem quam exac-
tionem, sive pater sit, qui fideicommissum de-
derit, sive extraneus, ut aequitatis ratio commu-
niter in omnes procedat. Quum enim res per-
testium solemnitatem ostenditur, tunc et numerus
testium et nimia subtilitas requirenda est; lex
etenim, ne quid falsitatis incurrat per duos forte
testes compositum, maiorem numerum testium
expostulat, ut per ampliores homines perfectis-
sima veritas reveletur. Quum autem is, qui ali-
quid ex voluntate defuncti lucratur et maxime
ipse heres, cui summa auctoritas totius causae
commissa est, dicere compellitur veritatem per
sacramenti religionem, qualis locus testibus re-
linquatur vel quemadmodum ad extraneam fidem
decurratur, propria et indubitata (fide) relicta?
quum et in leges respeximus, quae iustis dispo-
sitionibus testatorum omnimodo heredes obedire
compellant et sic strictius causam exigunt, ut
etiam amittere lucrum hereditatis sanciant eos,
qui testatoribus suis minime paruerint.

Durd) biefe Bevorbmung ift einems ofne bdie Beobadt-
ung der gefeslic) regelmafig erforberlichen Formlichleit an-
geotbneten Bermddtmif wiederum jmiftifchge Wirtfameeit,
bie Miglichfeit geridhtlidher Geltendmachung des Berméidht-
nifjed beigefegt; biefe ift ober fediglich, wie in beiden

23 *



34 30.—82. Budy. §. 1523, a.

Gtellen wiederholt betont wird, auf bdie Fides des Be-
frerten geftellt. MMan forn daber ein foldhes Vermicht-
nif wohl im Gegenfose gegen formgeredhte Bermidjtniffe
ingbefonbere ein fideicommissum nemen, wie frither Fi-
beicommiffe den Qegaten emtgegengefest vourben; aber frei-
lig in einem ondern newen Sinn. Denn die Fideicom-
miffe wurden urfpuiinglfich fo gemannt, weil die Crfitllung
bed barin ausdgefprodenen Willens ober Grfudjend mur in
ben guten Willen be3 Befdhwerten oder Crfuciten geftellt
war, weldem allein der Erblaffer vertvaute, jo zwar, -baf
jener bie Walhrheit ber Auflage vollfommen ugeben modhte
und bodh nicht sur Erfitllung berfelben rechtlidh angehalten
werben fonnte, und nadhdem Wuguftus denjelben jurifii-
fhe Erywingbarkeit beigelegt hatte, pafite jene Benennung
eigentlid) nicht mehr; in dem Fall ber obigen Bevordbmung
aber ift nidht von bem gquten Willen bdes Befdwerten bdie
BWirkung des Bermichinifies abhingtg gemadht, fondern nus
von der Gewiffenhoftigleit und Wabhrhoftigheit desjelben bie
Entjdeidung ber Frage, ob ihm ber Gxblaffer dag Ber-
midtnif auferlegt Gobe? bas er erfiilen muf, wenn e
bied eingefteht ober feine Ablaugnung eidlid) su befrdftigen
fih weigert. Juftinian redifertigt wnd fobt mit grofier
Cmphofe diefe feine Berordbmmg, bdurdy die er felbft ben
Auguftug su fidertreflen meint. Aber was fie beftimmt,
fonn nidt einmol of3 etwas gany Mewes anmerfannt toer-
ben. So lange Fideicommiffe nod) gang formlos Hinter
Taffen werden fonmten, alfo vor ber L. 8. §. 8. Cod. de
codicillis (oben &, 309. Anm, 2), war es ofue Swei-
fel ein wirtomes Fideicommif, wemn der Crblaffer miind-
lid) obne Beugen bem perfonlichy anwefenden Grben eine
Reiftung su Gunften eined Dritten auferlegte, nnd wemn
nun biefer, dev etwa felbft aud) sugegen gewefen ober aus
bem Diunde des Erblaffers ober and) des Erben felbft ba-
von gehet Batte, ben Befdhmwerten bei dem praetor fidei-
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commisgarius ouf Crfilllung bas Fideicommifies belangte,
der Veflagte aber bdie Anflage in Wbrede ftellte, fo Yormie
ber Rliger gewiff ihm den Gib bdavitber yufdjieben, beffen
Berweigerung dann, fall der Rliger den etwa verfangten
Calumuieneid gefdymorven Hatte, al8 Cingeftinduiff des Fi-
deicommiffes behanbelt wurde, Unbd {elbjt nad) L. 8. §. 3.
cit. vor Grlaffung der L, 32. Cod. cit. wirb mon bies als -
mbglidy jugeben miiffen file die Fdalle, wo bdie Formvor-
fdrift ber L. 8. §. 8. cit. ausnahsmveife nidht Anivendung
fanb, namentfid) bei Fideicommiffen eines Solbaten. Dem-
nad) verhilt fih L. 82, cit. nur al8 correttorifhes Gefe.
qt L. 8. § 8. cit., indem fie jum Theil wicber anf das
vor Theodofins geltenbe Redht zuviidgeht, und e it
e eiteles Gerede, was Tribonian dem Gefepgeber in
ben Pund Tegt in den Worten de3 §. 12. J. L ¢ ,eun-
dem principem superare contendentes® %), Die Cone
ftitution ift aud) in Unfehung ihrer Faffung Feinediwegs
ein Meifterftit€, Hat viefmehr, wie monde andere Initi-
nianifde Conftitution, su einer Reife freitiger Fragen An-
Tafi gegeben, bie zum Theil nod) in der hentigen gemein-
reitlichen Dofirin eine Rolle fpielen 38). €8 bedarf da-
her nod) einer in Cingelned eingehenden Erbriernng.

57) Byl. Bchrader ad § 12. J. cit. v. superare con-
tendentes. Meyer v. Legaten u. Fideicomm. §. 29.
9mm, 2. judt in Iinflider Weife dieje Lorte zm vedhis
festigen, bag Suftinian dody ,fo zu fagen den Augu-
frus fibertroffe Hobe, ,indem ev twiederum bdie Fides desd
Bejdhmwerten ald wefentliche Grundlage ber WirvEambeit
inftelte”. Sefr unwabrideinlidh ift, wos Buvdardi
Lefrd. §. 821, Anm. 6. vermuthet, dof Juftinian bet
jeiner BO. burd Reminifeeny eined alten Gefepes von
RNuma geleitet worden fei, wovon Dionys. Hal. IL. 75.
Gevidytet, wornady {iber einen ofne Beugen gefdhloffenen
Bertrag eidliche Abjdwirung verlangt werden Tonnte.

58) Gine febr ousfibrlihe mit cafuiftifchem Detail angefilite
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1) 3n ben Worten, mit weldjen zu Anfang der Con-
ftitution ber zu entfdheibende Foll bezeidinet wirh: ,sine
scriptura et praesentia testium derelicto fideicom-
misso“, finnte man punddft nad) budftablicher Anslegung
eine negativ thatfichliche Borausfepung der Wnwendbarfeit
ber nadyfolgenden gefeslichen Beftimntung finden, davin be-
ftehend, daft ber Erblajfer weder durd) Schrift nod) unter
Bugichung von Beugen, fordern divdjans ohne bdas eine
und anbere mur allein dem Grben ober Bermidiinifnehmer,
den er Beloften wollte, feinen BVermadhinifiwillen erflirt
fabe. So mag woll wicflid der Redjtsfall, der su bem
Befe den Anlaff gegeben, bejdhaffen gewefen fein; in bie-
fem Fall Fonnte man aud) im volfften Sinn des Wortes
fogen, baf ber Erbiaffer nur der fides, ber edlichleit
und Wabrhoftigheit bdeg Belofteten vertrant BGabe (fidei
efus commissum esse), bda ber Bedadite yur Unterftiip-
ung feines Bermidytnifanfpruchs fidh ouf gar nichts on-
bered al8 bag Wiffen uud Gewiffen des Bermichiniftvd-

Monograpbie bardber befiben wir in einer Differtation von
Fevd, Chrift. Harppredt unter dem Kitel: Reme-
dium legis ultimae Cod. de fideicommissis, vertheidbigt
in Tibingen 1678., veproducict in bes Berfaffers disser-
tationum academicarum vol. IT. pag. 1—158. 4. (Tii-
bingen 1737). 3n cap. II. §. 7—36. werden bafelbft
nid)t weniger al8 vierzehn veridiedene Hauptanjidyten Aver
bas Gefey angefiibet und abgewehet. Bl dagu J. H.
Bohmer diss. de codicillis absque testibus validis.
Hal. 1707., oud) in beffen exercitat. ad pand. tom. V.
num, 78, cap. II. §. 2—7. Abrah Kaest-
ner de aequitate et wsu practico legis ult. C. de
fideicommissis. - Lipsiae 1727, 46. pagg. 4. — Gine
fuvge forgfdltige Muslequng bdes Gefeties findet fichy Bet
Mayer in b 2 von b. Regoten §. 29. Anm. 1—19.
&. 188 —171.
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gas aud) e einmal bewufen Ennte, Nod) Crivigung
ve3 @efammtinhalts der Conftitution in Bergleihung mit
ber Stelle der Jnftitutionen mufl ober bdiefe enge Ans-
Teqng 018 unzuliffig verworfen wnbd ol8 bie wahre Ab-
fitit bes Gefeiygebers erfanmt werden, daf iiberhanpt in
bem Falle, wemn nidjt ein [riftlich) odber mitndlich form-
geedit evridytetes Bermidyinif vorliege, bdem Bebachten
ot ein Weg offen ftehen folle, den Willen bes Erblaffers
qeltend qu moden, indem er an die Fides ded BVefihiwer-
ten felbft appellive, wefdjent der Crblaffer feinen Bermdidht-
ifwillen fund gegeben 59). Sdlagend bewiefen wird die
Richtigleit diefer Anficht dadurdh, boff die Conftitution augs
briiclic) den Fall, wenn zugleid) ein ober mefreve Beugen
bei der Anordbnung bes BVermichiuiffes jugegen wavert, her=
vorhebt und in biefet Falle der dem Grben ober Ber-
michinifuehmer Funbdgegebenen Yuflage die gleiche Wirkung
beilegt, wie dann, wentt dburdjaug sine scriptura et prae-
sentia testium muv jenem alfein ber Bermidhinifiville
vom Grblaffer extlict worben ift %), Der Mangel aller
Beugen wird ol bas Ueufrerfie bder Formlofigheit ange-
filet, nngeadhtet weldjer dennod) dem Fideicommiffar buedh

50) Siehe baviiber die Ausfiihrung von WMayer a. a. O
Nom. 3. S. 161, fa., bvie jebodh bas ftarfite Avgument
nidt {harf genug Hervorfebt.

60) L. ult. Cod. cit. in ben Worten: ,Sed sive quinque
sint testes sive minores vel nemo, causam per illius
sacramentum vel dandum vel recusandum suam ha-
bere tam firmitatem quam exactionem.* 'Das Wort
firmitatem mag gebeutet werden ouf den Fall, wenn
ver angeblidy Befdhwerte den Gid leiftet, wodurdy er ,omni
inquietudine se relaxare® joll; bas Wort exactionem
begieht fihy offenbar auf den Fall der Eivverweigerung, in
Solge beven fener ,omnimodo exactioni fideicommisai
subiacet.*
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ben Eibesantrag geholfen werben foll; geftattet ift ifm bie-
fer audy bomr, weun der Grblaffer bei feiner Willenser-
Hlirung gugleid) cinen ober mefrere Beugen jugeyogen Yat,
jo oud) banm, mwemn er unter Suziehung der gefeslichen
Bobl vore fituf Bengen dem Grben bie Wuflage madite 61).
Audy im Legten Foll Fan e8 dem Bedachten fehit evtvitnfcht
und widitig fein, daf 8 ihm freifteht, nur ver LWahrhaf-
tigleit bes Bejdhiwertenr su vertvamen, wm fich dem umftind-
Lichent oft fohwierigen Beieife ber formgeredhten Crridhtung
bes Bermadhtniffed it entziehen, 3 B. wenn einer der fiinf
Beugent nicht mebr beizubringen ober bdie Beanftandung der
bhigheit ded einen ober anbern Beugen ju befirdhten ift,
Wan fonnte etwa nod) einwenden, i diefen Fiillen abe
boch der Erblaffer nidht johledhthin nur alfein ber Ge-
wiffenfaftigleit des Befdhmerten vertraut; aber Iuftinian's
Berorbnung Gebt gerade das ols entjeidendes Moment

61) Dagegen fonnte man verjudyt fein, ous §. 12, J. cit. ein
Segenargument Gerouszupreffen, aus den Worten nehm:
lih: ,8i.... neque ex seriptura meque ex quinque
testium numero, qui in fideicommissis legitimus esse
noscitur, possit res manifestari, sed vel pauciores
quam quinque vel nemo penitus testis intervemerit.*
Aber bann mitfte man einen Widerfprudy wifthen §. 12.
J. cit. und L. 32, Cod. cit. annefimen, wund da fonnte
man body nidyt gweifeln, bdafy die leste Stelle enticheive.
Die jtreng budftibliche Auslequng des §. 12, cit. wiirbe
gubem zu wafrbaft ungeheuerlichen praftijdhen Grgebniffen
fithren: der Fideicommiffor trigt dem Befdhwerten bden Giv
an ,,quod nihil tale a testatore audivit“; biefev wenbet
ein, bas jei unguldflig, weil fimf Rengen sugesogen feien;
foll er nun gleichwobl nody die Crfiillung de8 Bermicht-
niffes verweigern finnen? vom RKldger den Beweis verlan:
longen fhunen, dof nidht finf fihige Beugen 3ugezogen
feien, bie neqative Bedinguny ver Rulaffigleit ves Givesans
trags budyftablich evfwillt fei?
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heroor, baf ber Bedbadhte mur anf die Fides bes Be-
{dwerten baue, bdiefen allein um Ricdter und Jengen in
der Sadhe mache, verzidhtend auf ben vielleidht erfolglofen
Berfud), die formgeredte Anordbrung bes Bermiidytniffes su
evweifert 62), .

2) Als yofitive thatjadhliche Vorvousfebung wird all-
gemein anerfannt, dafi ber Befdhwerte felbft vom Crblaffer
feine Belaftung mit dem BVevmiichtnifi vernommen BHabe.
Die Conftitution Jelbft exflirt {ich dbavitber yoohl nicht aus-
briidlid), flar und beftimmt; aber bie Meimmg bes Ge-
fetsgebers erfellt unpweibenttq daraus, wie it den Jnftitu-
tionen beftimmt wirh, wad ber angeblidhy Befdhwerte 3 be-
{dodren angehaften yoerben fonne, wenn er bag Bermiidht-
nif widt freiwilfig eingefteht; ex joll ,insiurandum sub-
ire quod nihil tale a testatore audivit. $ag ntan
a3 Wort audivit in engevemt ober weiterent Sinn nefmen:
jevenfall3 ift Bierin audgefproden, bdaff e3 wefentlid) bor-
auf anformme, ob dem angeblidy Befdhwerten vom Erb-
Taffer felbft bie Auflage, womit ex belaftet fein folf, fund
gegeben fei? Theophilus su § 12. J. cit. fagt frei-
Tich: gn befhwsren fet, daf bas Fideicommif nicht Binter-
loffen fei 63), Dies founte aud) auf den Foll bejogen

62) L. 12. cit. ,quum ipse sibi index et testis invenitur,
cuius religio et fides a fideicommissario electa est,
nuilis testibus nullisque aliis adventiciis probationibus
requisitis.* Diefe Worte beuten bdavauf YHin, bdaf dem
Fiveicommiflar wohl etwa nod) andere Beweidmittel u-
fteben founten, bderfelbe aber vorgieht (eligit), nuv an ben
Bejdywerten felbft fich au Yalten. — Bon dem Fall ber
Qoncurreny von Beugen bei ber dem Erben gemachten Auf-
lage Handelt ausfifrlidy Harppredt a. a. O. cap. IV,
thes, 21—25. Bgl. Mayer a. a. O. Anm. 15.

63) ,0udcar @6 od xavehsipdy pidaxopplocor, ,,3u-
vitw wi xetvaledeipdas
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werben, wemn ber Erbloffer, ofme dem Befdhwerten felbft
feinen Willen funbd su geben, dag Vermiditnifi angeordnet
Batte, unter Buziebung etiva der gefeslichen Zah! von Seu-
gen; der €id wiirbe in fich {ohliefien, bdof der Grblaffer
toeder demt Befdjwerten felbft  den Bermidinifwillen fund
gegeben, nody fonft in vedyisgiiltiger Form bas Bevmiicht-
nif angeorbuet habe, Aber iiber bad lepte Yonnte femer
ben €id ablelfnen al3 eine ihm frembe Thatfache Hetreffend
ev broudit fich rur Deveit g zeigent, zu befdwiren, baf
ihm ber Exblaffer foldjen Willen nidht extlivt Habe *4), Weun
ibrigens der Grblaffer suerft ofme IMitwiffen bdes Be-
{dwerten bas8 Bermichimift angeorduet, fobann fpiterfin
biefem perfonlid) bie %ermﬁ&)hﬁf;auﬂage mitgetheilt Bat, fo
finbet unbebentlid) unfere Conftitution Anmwendung, und Hat
ber Befderte auf Crforbern in Betreff der lesten That-
fache ofme weiteres den Gid ju leiften, ofne daf die for-
melle Giiltigheit ber fritferen Anovdrug des Bermicht-
niffed in Frage ju ftellen ift,

3) Der Crblaffer fann feinen Bermiditnifwillen dem
Befdwerten vor Alfem durd) wiindliche Grflarung fund
geben; bag ift jedenfall8 gentigend unbd wird vor Alfen al8
geniigend anerformt. 3m Betreff ber Umftdndbe, wnter
welden folde miindlide Erflirung erfolgt, Hat man wohl
befonbere Erforberniffe aufgeftellt, So ift namentfich be-
Dauptet worben, baff bder Befdwerte den tvedenden Grb-
Toffer andh fehen miiffe, fo wie von den Teftamentsjeugen
gefagt wird, bafi fie in conspectu testatoris fein jollen;
baber fei €8 unwivifam, wenn jewer mux den Hinter einer
Wand ober einem Borhang verborgenen Grblaffer fyreden

64) So vie Gloffe ju L. 32, cit.: ,,Sed quid si dicat o igno-
rare veritatem, quia erat absens tempore, quo teste-
tor legavit? . . tuno debet iurare, quod nihil tale a
testatore audivit.*
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hivte, wad leiht mn eine betriigerifhe Vevanjtaliung fein
Tomme 63).  Wber, ba bie Cutfdeidung Lediglich in dag Ge-
wiffen bes Befdywerten geftellt ift, fo mag and) ihm allein
antheimgeftellt werden, ob er iibersengt ift ober nidht, bof
o8 wirtlid) der Erblafler gewefen fei, den er fprechen Yorte,
@3 it aud) nidyt, wie Anbeve behauptet Haben, al8 erfor-
veclich) amgujeben, bof der Grblaffer feine Rebe gerade an
benjertigen, ben er Delaften iwollte, geridhtet, gefdweige
bentt, baf er benfelben zur Vernehummg feiner Willenser-
Harung gleid) einem Beugen anfgefordert ober wohl gar,
wie Bartolus meinte, ihm dad BVerfpredien, die Auflage
yu exfiillen, abgenomumen Habe; nur dovauf fommt es an,
ob derfelbe mit gqutem Gewifferr fhworen faum, bdof er
bie Willenderflirumg bes Crblofjrs unidht vernommen
habe %%), wos natiichi) oudh etwa bdurd) Tawbheit verur-
fadit fein fonu,

€3 fragt fih mun aber, ob milndliche vom Bejdwer-
ten vernommene Willenserfltirung jedenfolls voranszufesen
fet, um von Unwenduig ‘unfeves Gefeses veden zu fonnen?
Selbftverftindlich twire damit and) perfinlidhe Gegenwart

65) Harpprecht L c. cap. IV. th. 15. et ibi citt. Der
Bf. behanptet bdaffelbe audh im Foll dver Finfternif, und
veclangt, bafy diefe accensis ad minimum tribus lumi-
naribus erhellt werde: arg. L. 1. § 10. D. de inspic.
ventre XXV. 4. (I). Gonjequent twife demmady su be
Haupten, und fo gejhieht es audy bei Harpprecht cap.
V. th. 1B., baf einem Blinden in diefer Weife ein Fiveicom=
mif} nicht aufevlegt wevden Edune, wdhrend e8 ungeadytet
per L. 9. Cod. de testam. VI. 23. nody ftreitig, o6 Blinbe
nidt fibige Teftamentszeugen find. Windfdeid Pand.
§. 542, Anm. 6. Arndts Pand. §. 486. Anm. 4.

66) Bgl. Harpprecht L ¢. cap. IV. th. 16—19. 32—388.
Seuffert'’s Avdy. oberftvidyterl. Entfdeibungen V. 88.
XVIIL 267,
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bes Befthierten bei ber Unordnung des BVermichtnifies als
abfolutes Grfordernif gegeben. I der That ift biefes
feit ber ®loffe von ben Mleiften amgerommen worden 87)
und daber vitfrt auch dle nod) jest gebriudilidhe Begeidh-
nung eined foldjen formlofen Vermddiniffes als ,Oralfi-
beicommif” ober ,fideicommissum heredi (sive lega-
tario) praesenti iniunctum® ©8). Jnbeffen wirh 8
dod), was vorerft das Crfordernif mitndlider Willens-

67) Die Accurfijhe Gloffe ftellt nidyt fo beftimmt und flar, wie
8 von Mandjen angenommen twicd, eine anbere nfidyt auf.
3n ber Gréldrung bes casus fagt fie gwar: ,heres aut
iurabit, fundum non esse legatum, aut, si non iuret,
praestabit fundum‘‘; aber dann gibt fie, wenn der Erbe
eimwenbe, er fei nidit zugegen gewefen, bag von diefem zu
befdpodrende Thema einfady nady ben Juititutionen om:
quod nihil tale a testatore audivit, ohne fid) iiber beffen
Sinn niber zu afliven. Sdon Yo aber fhlof davaus
auf die Nothwendigleit mindlider Willenserflirung und
ipiter war e8, wenn e8 audy nidt gany fehlte an abweis
denben Grflarungen bes Gefeses (bagegen Harpprecht
L c. cap. IL), entjdhieben DHerrihende Weinung, dafy nur
bem Nnwefenben ein foldes fovmlofes Fiveicommif wivkjam
auferlegt werden ¥dnne. Harpprecht L o th. 87. 38.
cap. IV. th. 2. 8. 10. sqq. et ibi citt. Hopiner Com-
ment. au ben Jnftitut. IL 20. §. 556. II. 23. §. 605. IL
24. §. 617. Weftphal I § 801. Thibaut Syjtem
S 934, Mophlenbrud Leheb. §. 780. K. Witte in
Weiste's Redtsley, I1. &, 68l. Gdfdhen Borlej. IIL.
2. ©. 557. Tewes Grbr. I §. 85. Anm, 14. Bring
Pand. S. 888 fg. Jnsbefoudeve vertheidigt jene gemeine
Peinung Mayer a. o O, Anm. 9—11. S. 163—167,
Audy folgen ihr nody sberfivichterlidhe Entfdheibungen neue-
fter Beit; Seuffert's Avdh, IV. 66. V. 88, IX. 52.

68) ©p fagt audy Hellfeld § 1523.: 6t legatum quod
heredi praesenti ab ipso testatore oretenus est in-
iunetum, absque omni solennitate valet.*
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erflévung betrifft, aud) von Anhangern der gemeinen Mein=
ung wicht gang ftreng gemommen. Unbebenflich wird e8
af8 wirtfom angefefen, eun der Exblafjer feine in Sepift
gefofte Willensmeinung dem Belafteten perfinlidy itber=
reidt mit der milnblidhen Grfliivung, baf er den barin
enthaltenen Berfilgungen nachfommen folle.  Dieg Yonm
uidjt wohl beanftanbdet werben, dba e8 hier an einer miinb-
ligen Grflavung nidht fehft, bdeven Subalt nur duvch die
itbergebene Sehrift ndher beftimmt wizd, wie ond im
Teftament ein Bermidtnifp ougeovduet, {elbft ein Erbe
eingefest werden farm unter Begugnahme auf eine Schrift,
weldhe den Willen bes Erblaffers vollftindig su evfenmen
aebe %), Berniinftiger Weife fann man aber dod) jene
miindlide Grflgrung bei der Hingabe der Schrift nidht fite
wefentlid) erforberfich) Yalten; ber Wille, bew Erben von
feiner Berfiiqung in Lemntnif zu fepen, fpricht fid) bod

fdhon in der Hingabe der Sepift an ifhn beutlidh genug
oud, und zu welhem Swed founte fie gefdhehen, ald um
dem Guben vie Grfiillung der darin entfhaltenen Auflage
angubefehlen? baher fegen ndere aud) nur davauf ent-
{dheibenbed Gewidht, daff der Erblaffer perfonlidh dem am-
wefenden Grben die Scrift bavreidht 7°). Wber aud) Hin-

69) So redtfectigt oud) Mayer a. a. O. Anm. 12, feine
Meinung fiber diefen Fall, den ev im Text des §. 29. als
einen joldhen anfithrt, wo audnalhmsweife eine fdyriftlide
Ynordnung wirtjam fein fonnte.  Uebeveinftimmend halt
Bihmer a. a. O. cine folde (codicillos seriptos) fiie
wirtjom, ,quando illos heredi praesenti tradit et simul
ei iniungit, ut voluntati in codicillis traditis mani-
festatae satisfaciat.*

70) ©o finbet Harppredt cap. IV, th. 3. 4 e genilgend,
wenn der Erblafler quod post mortem suam fieri cupit
in chartam coniecerit et eam ipsemet heredi praesenti
de manu in manum daret, biefem voluntatem suam...
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“gabe ver Srift fann bamn nidht filr. wefentlich gehalten
werben; wenn 3. B, der Erblaffer den antvefenden tauben
Grben nur lefen [aft, wod er auf einem Seitel ober einer
Tafel nievergeldyrichen, fo wird diefer dodh nidh)t mit beffe-
rem Gewiffen {hiwdren Fimmen, daff er vom Grblaffer iiber
bag8 Bermidytnif nichts vermommen Hobe, ol wenn er die
aud ber Hand beffelben empfangene Schrift erft nodhber
gelefen ot. Daviiber fann vollends nidt im Sweifel fein,
tver jugibt, daff iberhouyt eine Willengerflirumg durd) dem
Belofteten verftindlidhe Ieidjen Bier eben fo rohl wie die
Crfldrung ourd) milnbdlidle Febe zu vefpeftiven fei; bdeun
wad fonute ein verftdnbdlidhered Seichen fein, als die Hin-
gabe ober Borlegung der Schrift, weldhe den Beymadhinif-
willen ausfpricht, an den lefenstundigen Bermidjtniftriger?
Ou ber That aber wirh aud) Bier der Willenerlirung
burd) Jeiden bie gleide Rraft wie der durd) mitndliche
Reve audy von Unbingern ber gemeinen Meinung beige-
legt. DBertheidigt wird died, wnd gewifi mit Redht, na-
mentlih oudy von Mayer a. o, O, Tum, 18, €3 fei
gar nidyt wahefdeinlich, fagt ev mit Redht, baf Juftinian

interprete charta ad unguem exposuit... et propriis
eius oculis praesentem exhibuit, und gwar mit bejon:
derer Ritckjidt auf den Fall, wenn dev Etblaffer ftumm
ober burd) Ruanfheit zu fpredhen vevhindert ift, aljo von
minbdlidher Rede nidyt Reve fein fonn. Byl audh cap. V.
a. €., wo aud) bezliglic) eines fchreibfundigen Taubjtum:
ment daffelbe angenommen wirh. So foll aud) nad) Tewes
o a. . bas fog. Oralfiveicommifs davin Defteen, baf ber
Crblaffer dem ju Onerivenven pevidnlidy auferlegt, ,alfo
entwseder mitndich ober dadurdh, daf ev die jhviftliche
Anordunung ihm einbinbigt von Hand zu Hand, von Verjon
g Perfon”  Audy Bring o a. O. legt nur auf bvie
weigenhandige Bujtellung des fdriftlichen Aufirags”
Gewidit, wobei brigens bas ,eigenhindig” wohl audy nidht
gav gu fiveng gu nebmen ift.
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bie lingft of8 juléfiig anerfonnte novbrung von Fivei-
commiffes durd) Beidjen bet dem formlofen Fideicommiff
audgejhlofien Haben follte, Die Conftitution felbft deutet
burd) fein Wort darvouf hin; ihr Borderfos Toutet nur
»8 ... sine scriptura et praesentia testium ... fi-
dei commisit;* und der S in § 12. J. cit.
»quod nihil ... audivit ubthigt unbd bevejtigh mnidjt,
bort hingugebenfen: sc. ,verbis, non nutu solo.* Der
Grundgedante, bdaf bdie Wirkjambeit der Anordrung gamy
vor ber FHibed bed Befdwerten abfingly gemad)t iwird,
findet eben fo wwobl auf ein nutu solo wie auf ein ver-
bis relictum fideicommissum Ynwendung, Der Be-
fdwerte mag vielleidht einmwenden, bdie vom Grblafjer ge-
braudpten Seidjen feten ihm nidht flav gewefen; aber das
Bat nidt melhr ju bebeuten, al3 die Eintvendung, er fabe
bie vom Erblafjer etwa e withfam mit jhwadier Stintme
gefyprodenen Worte defjelben nicht verftanden; ex Bat in
jevem Falle nur ju fdwiren, baf ex die WAnorduung ded
Bermidhtniffed nidt vom Erbloffer vernommen Habe 71);
%08 aber fanm er wmit gutem Gewiffen nicht, wenn der
Grbloffer burdy nur thm alfein verftinblidhe SBeicjen feinen
Willen thue erflivt hat, wos auch, wenn nod) andeve Per-
fonen of8 Beugen zugegen find, nichtd anbdeved ift, ald wenn

71) ©o mit Mayer fbereinfimmend aud) {hon Schoen de
fideicommisso nutu relicto §. 16. 19. So audy Hary-
predt cap. IV. th. 80. ,loquentem praesenter audiat
aut saltem alias eius seriam voluntatem ecerto atque
indubitanter ab ipsomet percipiat.* Und fo aud) for=
mulivt Bring a. a. O. dad Eivedthema: ,bdaff Erblaffer
ven Delaten um Sutrvidjtung des fraglidhen BVermddytnifies
weber milndlidh, noch burdh Geberde, nody dburdy eigen=
hiandige Buftellung eined fchriftlidhen Anftrags angegangen
babe.” Bgl. aud) Mafiot im Davmftddter v fitw
pralt. Nisw. newe Folge, IV, &. 47.
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er in budftiblihen Sinn sine scriptura et praesentia
testium eius fidei commisit.

Hierntad) bleibt nun noch) al3 Streitfrage itbrig, ob
benn wenigftens Gegenwart des BVefdhiverten bei der An-
ovbuung desd Bevmidhiniffes ober, wie ed oud) ausgedritcdt
wird, unmittelbar perfonfide Ruubdgebung bdes Bevmidyt-
nifiwillens on den Befdwerten jedenfalls vovausgefest
werbe? und biefe Frage veducirt fich bavouf, ob widt and
baun die L. ult. cit. Anwendung finbe, wenn der Erb-
Yaffer dem Befdimerten duvch einein ihm zugefandten Brief
ober Boten feinen Willen Tundgegeben hat? Gegen die
gemeine Meimmg wurde Ddiefe Frage juerft wieder be-
jahend beantwortet von Ré Gz, der fich dabei auf die Gloffe
bevief 72), uubd ifnt ift bann vou vielen Seiten gugeftimmt
worden 78); dagegen fiud aber and) nambafte Gegner anf-
getretenn 74).  Ginen Beweid dugegen hat man vor allem
in ben Worten der L. ult. cit. ,sine scriptura et prae-
sentia testivm,* fobann in ben Worten bder Inftitutionen

72) Jm Uvdh. fitr civil. Pragis IL. S. 188. vgl. oben Ynm. 67.

73) RofhirtL § 10. . 66, fg. Madelbey Lehrb. §. 706.
Seunfiert Pand. §. 608. Wening-Jngenheim Civil=
vedyt III. §. 450, Pudta Pand. §. 523. BVangerow
Pond, IL §. 528, 7. ufl. ©. 454, fg. Keller § 556,
Sintenis Givilredht TIL §. 208, Unm. 14. Bering
Erbr, &. 709, fg. Mejer in ber Fovtjepung von Shweps
pe's Privatredht V. §. 891, Holziduber Theorie und
Gafuiftit 8. Aufl. IL. &. 1011. fg. Arnbis im Redisler.
Vi ©.292. Windideid Vand. §. 629. BVarvon Pand.
§ 439, oudh Sehrader ju §. 12, J. IL 28, (corp. iur.
civ. vol. L. p. 403) und Maffot a. a. O. S. 42. {g.,
ber lebte febodh mit usfdliefung der Kunbgebung durd
Boten (&. 45). — UYudy eine oberfirichterlihe Entideis
bung ftimmte damit fbevein: Seuffert’s vy, VIIL 72.

74) Bpl. oben &. 352. Unm, 67.
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»quod nihil tale . . audivit“ su finben geglaubt, bey
biefenn Veweis erflivt ber gewidhtigfte Gegner felbft uud
wit Redyt fiie widht treffend unbd ausveichend 7%); es fonm
o aud) nidgt teeffend finbert, wer bod) jugibt, daf ein
fovmiofes Fideicommif wohl durch Ueberveidhung  eines
juiftlidhen Anfjatied an ben gegenwiirtigen Grben ober burd) -
Beidjen hinterlaffen werber e 76). Das Wort audivit
foun gwar im engften Siune von Bernehmen gefprodjener
Borte duech bag Ofr verftanden werben; aber es faun
oy tm weiteren Sinn als Bernehmen iberhoupt, Erfah-
wen, gebentet werben 77) umd muf in diefem weiteren Sinn
genommen werber, wemn aud Bernehmen durd) anbdere -
Beidjen alg wiimdlidhe Rede darunter gedacht fein foll
€3 mag aber aud) sugegeben werben, baf bie Berfaffer
der Jnftitutionen gunidft den Fall wor Augen BGatten,
wenn der Grblaffer dem anwefenven Grben burd) miind-
lihe Rede feinen Willen su erfermen gab; efnen entfdei-
benden Beweis, bdaf biefed al3 wefentliches Moment vor-
augjufepen fei, gibt dovum dodh §. 12. cit. nidjt, weil in
ber Gonflitution felbft das mit Feinem Worte angedentet
with, boft ein Audire bes Willens im engften Sinme
be8 Wortes vorausgefest werde. Eben fo wenig faun die
Eyldrng des Theophilus su § 12, J. cit. einen Be-
weid der Ridtigleit der gegnevijchen Anficht abgeben, Die-

75) Maner a. a. O, Anm. 9. 10.
76) Bgl. oben &. 353. Anm. 69, fy.

77) Behrader 1 c. ,Potius audivit semsu lato pro
compertum habet scriptum est. Mafjot 0. 0. O,
&. 47. fithet sum Beweife, dag die Rémer audire audy fiir
lefen, fitr ,bdven buvdy einen Brief* gebraudt, an Cic. ad
famil. IIT. 11. ,quum de te ex to ipso audiebam*
(se. per litteras), und Cic. ad Quintum fratrem ITL. 1.
cap. 4. jaudi nune de minuscula. wvgl. Forcellini v.
audio.

24
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fer gibt al3 ben buveh) L. ult. Cod. cit. entfdjiedenen Fall
at, wenn der Grblaffer ohne Scrift ein Fideicommif
(dpoagov @danopulocov) angeordnet babe.  Uber
barang gu {ffefen, daf villiger Mangel einer fhriftlichen
Willensertlirung als wefentlid) voranszufesen fei, famn
unmbglith sugegeben werben, fo wenig, wie de Worte
sine seriptura® der L, ult. cit. tm ftrengften Strm alg
eine negative Bedinguug audgelegt werben bitrfen 78), Dar-
nad) witbe aud) bdie eigenfinbige Suftellung eined jduift-
ficgen Yuftvags nidts wirfen, jo felbft, wenn des Grb.
Toffer ben Sufalt einer Sdnift dem antwefenben Erben,
vorlieft, ein wirfomes Fideicommif nicht amguerfennen
fein 79), ba jene negative Bebingung widht erfiillt ift. Die
Stelle de3 Theophilus Yo um fo weniger sum Beweife

78) Die Art, wie Wayer Anm. 10. die Erklivung bed Thee-
philus gur Unterjtiung feiner Aniicdht verwendet, ift an
fidy unbefriebigend, weil su Linftlich, und fdeint Laum ver:
tedglidh mit den, wad ex n Hnm. 3 #ber die Worte ,sine
scriptura et praesentia testium ausfiihrt. Byl oben
&, 346. f3. Ynm. 59.

79) Dies ijt swar in einer obevfirichiterlidhen Entidyeidung be-
Hauptet worden. Seuffert’s Ardy. XIV, 150. Aber ,ge-
wif mit Unredyt’; Windidheid Pand. §. 629. Unm. 3.
Wenn der Grblaffer den Erben vufen lefy, feinen Willen
perfonlidy su vernehmen, dad Bermidhinify aber vorher dev

- Genanigfeit wegen auf einem Blatt niedergefdhrieben hatte,
und bdiefed nun dem Grben vorlas: va follte Juftinian’s
PBevorbnung nidht Anwendung finden? Jn bem Falle, der
dem OUGeridyt zu Celle vorlag, war freilich das BVermbdyts
iR in ciner an fidy verpilichtenven fdyriftlichen LWillensord-
nung engeotbiet, dle aber ber Klage nidht jum Gruude
gelegt war, und dag Geridit evlannte muw, daf ,aus der
Borlefung der Scriptur . . . feinedwegs mit Gewifheit auf
bie ALfidht (ves8 Erblaffers) ju jhliefen fei, durdh biefe
Bovlefung der Betlagten eine Auflage machen zu wollen.”
Uber vgl. dagegen oben S, 853,



De legatis et fideicommissis. 359

ber gegnevifdhen Anficht dienen, ba ev weiterhin abweicgend
von den Jwftitutionen bdag Gibesthema auf Ricjthinter-
loffenfein bes Fibeicommiffes ftellt, was umgefelrt von
Yndern gum BDetveife bemiigt wird, dof audy ein dem Er-
ben vom Ecblafjer sugefonbdier Brief geniige, da 8 be-
fount ift, daf, abgefehen von L. 8, § 3. Cod. de codi-
cill. und vov bdiefer, auf folhe Weife ein Fideicommif
vollgitltig Ginterlaffen werden fonmte 80), Der Hanptbe-
toeigrind gegen die Wnwendung der L. ult. aud) auf den
Fall ber Kundgebung duvch) Buief ober Boten with damn
outhy nur aud bem Jubalt und Geift diefer Conftitution
felbft hevgenommen, Doarin, fagt man, fei Alled in bdie.
Bives bed Velafteten gelegt, welder nur dicere compel-
litur veritatem per sacramenti religionem ; bie Waly-
beit ber mordbnung ober Nidhtonordimmg des Leymidyt-
niffes folle darnach duvd) den Eid evmittelt werben; ein
blofled Michtwiffen ober Michtglauben su bejdhmwiven, fei e
nidjt, wad von dem angeblich Befdiwerien verlangt werbe,
fonbern um deffen jroeifellofe Fides fei e8 ju thum, ob der
Eeblaffer dasd Fideicommiff wivElid) aungeorduet habe, Run
ober Fonne Derjewige, bem nur burd) einen Boten ober
einen Brief dex Erbloffer feinen Willen fundgegeben, fehr
wohl zugeben, baf ihm eine Bot{daft, ein Brief des Su-
haltd zugegangen fei, aber mit quierm Gewiffen einwenden,
er tiffe uid)t ober begweifele, ob die Votfdjaft wirklich vom
Grblaffer ausgegangen, ob der Brief wirtlih vom Erb-
laffer gefchrieben ober unterfdjrieben oder in beffen Auftrag
it gugeftellt worben fei? uud bdovilber Fomme Yt dam
bodh) mur ein €id de ignorantia ober credulitate zuge-
muthet werben. Ullein die Conftitution gidt in der That
feinerr Unlafi, dle Unjuldfigleit eines folhen Cides su be-
haupten; iiber die Walhrheit der Behouptung ded angeb-

80) Maffot a. a. O. S. 47. vgl. oben &. 349, YUnm. 63,
' 24%
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Lidhert Fideicommiffors, daf dem Beflagten vom Erblafjer
felbft bie Unorduung bes BVevmddituiffes fuud gethan fei,
foll mur durdy den Gib bed angeblich Vefdyverten entfchie-
ben werden; iiber die Foffung des ju bejdhwirenden Sates
. fogt die Gonftitution nidhtsd; natiielich aber fommt e3 bar-
anf an, wovou jener itbevjeugt ift; wenn ex wnidyt glaubt,
baff ber Brief ddyt fei, bdaf ber Bote ihm eine ridjtige
Botjdhaft iberbradt habe, u. dgl., fo madt er fich nicht
einer perfidia fdulbig, inbem er bdie Hnerfemmumg. der
Auflage ablehut '), Jn diefer Beziehung fonn auch fein
Unterfdjied zwijthen Brief nnd Botfdaft gemacht werden.
PMaffot o a. O. unterfdeidet bdivefte und indivefte Wil-
{engmittheilung; nur jene foll geniigend fein, bdiefe nidyt;
die Fittheilung -duvd) eimen Brief aber ift ihm eine bivefte
bie durdy einen Voten cine indivefte, Died tft unbaltbar,
Die Griinde, bie er gegen die Bot{thaft vorbringt, unter
Bezuguahme ouf Gothe’s Fanft: ,dvie Botidhaft Hior’ i
wohl, allein mir fehlt der Glaube,” fonunen aud) gegen bdie
Willengmittheilung durch einen Brief geltend gemadht ter-
ven %), €3 Yaun bie Weditheit dber Srift ober Unter-
fohrift dent borin Befdywerten verdidhtig fein; er fann e
fiix miglid) halten, dof Jemand den leeven Faum eines
Blatted vor dem Namen deg Erblaffers mifbraudyt Hobe,
umt ofe Ddeffen Wiffen und Willen einen Defdhwerenden

“81) Die Conftitution fegt nur davauf bag entidyeidendve Gewidyt,
#00 der angeblidy Onevivte fdwiven Einne, bdag ihm die
fragliche Tepte Willendmeinung bes Grblaffers nidt auf ge-
nilgende FBeife Fundgegeben fei,” Arndis a. 0. O, —
WOer in Unfprudy Genommene foll die Wabhrheit jeiner
Ansdjoge bejdhodren, ob und in wie weit feine Ausjage dem
Geguer frommt, a8 ift befen Sadhe.’ Windjdeid
a. a O.

82) @o gefdyieht e audy Dei Waper in Anm. 10. vyl mit
Anm, 9.
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Prief an ben Erben bdaraus ju fabriciven; er faun bie
Ridytigkeit der Adreffe bezweifeln, mit weldjer vor anderer
Hotd ein vom Erblaffer gefdriebener Brief, der denw Na-
wen ded Befdpwerten nidht nennt, verfehen ift; ev weif
und glaubt e nidit, daf der Brief mit dem Willen des
Grblafjers yur Poft gegeben ober durd) einen Boten ihm
sugefandt yoorden fei, wobei er fih etwa darvauf bexufen
mag, baf der Brief fdhon von altemt Datwm fei und bder
Grblaffer, den er modh oft gefehert, ifhm nie etvad bavon
gefagt, ihm nidyt denfelben iibergeben fabe. Kurz, er faun
aund) Yier unter Nmftdnben mit gutem Grunde fagen: ,die
(gefdriebene) Botidhaft (fiir mid) eine womapperia) Hor'
(Tef’) i) wobl, affein miv feflt ber Glanbe.” Man faun
gugeben, daf eine MMittheilung durd) Boten wobl leichter
umguverliffig evfheinen ¥oune, of8 'die dburd) cinen Brief;
wer aber ol8 Negel aufftellt, bdaf jene durchous nicht su
beviidfidtigen fei, muft confequent auch die Tete fitv unge-
niigend evfléven, um die L. ult. cit. bavauf amwendbar zu
Bolten. Und wire e8 bewn nidht geniigende Kuudgebung
bes Willens, wenn der Erblafjer einen BVoten an den Er-
ben abgefandt Hat mit dem nftrage, diefent vorzufefen,
wag ev ouf einem bem Boten mitgegebenen Blatte gefchrie-
ben Hat?

Maffot a. 0. O. S, 44, fieht e8 iibrigend and) ol
eine divefte Willendmittheilung an, weun fich mur in dewr-
nadhgelaffenen Papieven des Erblaffers ein an bew Erben
gevidjteter Brief finbet, der thm einr Bermidjinif auferlegt.
»Teun der Erbe einen foldhen Brief findet”, fagt er, ,fo hot
er tn divefter und glanbwiirdiger Weife Nemmtniff von dem
Willen desd Eblafjers erhalten, iiber bdeffen Cytfteny thm
gewiff der Eid jugefchoben wevden famn”. Uber er with
3 dodh) woll nicht fitv wefentlich Yolten, dak gerade ber
befhwerte Crbe felbjt den Buief suerft findet und Tieft, -
Wiive etwa der offene Brief juerft vou bem inventarifiven-
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ben Notar entbedt und gelefen, felbft in. bag Berjeidynifp
ber Paptere aufgenormmten und banm exft dbem Erben itber-
geben, follte algbann nod) diefern ber Eid daviiber juge-
fdhoben werden? derfelbe nidht ofneweiters auf Grunbdlage
bes Briefes, den er nicht abjdhwidren fan, auf Grfirflung
bes ihm darin auferlegten Bermidhinifled befangt werben
tunen? Dann tdve aoffo Yier eivem formlofen fdhuift-
fichen Bermidhtniff volle Giiltigleit Geigelegt, und wahrhaft
abjurdes Red)t evgibe {ich, wornad) man behaupten Fonnte:
wenn fidh im Nodlaf eine Sdpift in Briefform findet,
mit dev Veberfdjrift: ,mein feber Sofhn!” und bed Ju-
haltd: ,Unferem trenen Dieer X follft du nad) meinem
Fobe 100 Rthlr. extra zablen”, da3 fei et unantoftbares
Bermidjinif; liegt aber mur ein vom Erblaffer ‘gefhrie-
benes und unterfdjricbened Blatt vor mit der Ueberfdrift:
ymein fepter Wille” und e Inholts: ,dem X foll mein
@ohn nach) metem Todbe 100 Rifle. geben,” fo fomnte
der Herr Sohn nadh L. 8. §. 3. Cod, cit. Yurjweg fo-
gens a8 gilt wihts; e8 fehlt die Untevfdhrift von fiinf
Reugen”’. Schon bies beweift, daff fene Meinung Maf-
fot's nidht ridtig fein fann. Ste it and) nach olfgemet-
nen Begriffen nidht juldffig, wenn dod) eie Willenser-
flirung von Seiten ded Erblaffers an den Bejdhwerten
ol erforderlich) vorausdgefent wirh, Wer, wad ev will,
Papier bringt, aber dbad Papier in feiner Schublade liegen
Yifit, von bem fauum man nidt fagen, ex Habe feinen Wil
Ten bem Befdwevten fund gegeben; dagu gehsrt, daf e
biefet aud) dad Papier uftellen (it ju bem Bwed, daf
derfelbe von Dem Jubalt Renutnif nehue, fo wie man
nidht jugeben Tam, doff devjenige fdhon af8 Manbdent ober
Ncceptant gebunden fei, ber einen Aujtrag ober die be-
jabende Antwort ouf einen Wnivag brieflidh aufgefent Yo,
ben Brief aber wicht abfenbdet. Gine Mittheilung an
bent Befdhwerten aber von Seiten bved Erblaffers erfordert



Deo legatis et fideicommissis. 363

Juftinian tmmerhing ,in diefer DBesiehung feen bdie
Worte ,quod nihil tale a testatore audivit’ eine
Grenge, weldhe zu fiberfpringen nm fo weniger gevedhtfer-
tigh ift, ol8 bie Formlofigleit legwilliger Berfiigungen ges
wif feine Begitnftigung verdient” 83), Léhr a. a, O, geht
freilih noch weiter af8 Maffot; er beguigt fich fehon
vamit, wemn fid) mur eine wenn audh gamy fovmlofe und
gar widt an den Befdwerten geridhtete {duiftliche Bex-
filgung vorfindet, fann fidh abev dofitr weber auf bie Au-
toritit dev Gloffe jtigen ®¢), nody hat ex bei Neneven eine
Buftinmung gefunben 83),

®egen bie die hier vevtheidigte Anfiht ift nod) mit be-
fonberem Nachdbvue geftend gemadht, daff davmad) das alte
Redht der Cobicille wefentlid) wiederhergeftellt worben e,
eite fo toeite Auslequug verirage fidhy nidht mit der RNatur
eined corveftorijdjen @efeged, al8 weldes bie L. ult. cit.
im Bergleid) wit L, 8, § 3. Cod. cit. angufehen fei 28).
Wllein die HRegel, daf corveftorifche Gefese in dem vout
bigherigen Redht om wenigften abroeidhenden Sinn ausju-
Tegen feten, ift fefbft muv von fehr problematifder BWahe-
Beit; in jedem Falle ift vor allem die Jutention bes Ur-

83) So Windideid a. a. O. vgl. Sintenis und BVange:
row a @ O. Arndts Pand. §. 545. Anm. 2.

84) Bgl. oben S. 352. Anm. 67.

85) Bgl. oben Y. 72. 82. Rofhirt L &. 71. fg. exflavt
fidy gwar fonft gang einverftanden mit €dHr, verfanyt aber
bodh minvejtens, daf ,fidy nach dem Tobe bed Anorbnenden
ein Paar Jeilen dber feine Wiinjdye, weldye an den G-
ben ober einen anbeven Onevirten geriditet
fint, vorfinden; er Pommt alfo der Meimmy Majiot’s
febr nabe. Aber er verhehlt fidy audy nidht, baf wman da=
gegen eine Ginwendung madien ¥ounte, bdie er auf unbes
frievigende Welfe ju befeitigen fucht.

86) So namentlidy Mithlenbrud § 780. Anm. 8.
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Bebers be3 nenen Gefeses das Hauptitoment bei der Aug-
legung beffelben. Wenn nun Juftinian fogor den An-
guftus g ibevtveffen im Sinn Hatte (,superare con-
tendentes®), went er dbavanf audging, dews ,,perfidia
tentus heres beizuformment, jo ift doch) Fein Grund vor-
haunder, angunehmen, doff feine Ubficht nicht auf alfe Fiille
gevidjtet war, wo man von foldher perfidia heredis fpre-
den fonnte, wie e8 ungweifelhaft der Fall ift, wenn der
Grbe burd) einen unverdichtigen Brief vont Erblaffer in
Renntuif gefest ift und mm die darin hm auferfegte
Leiftung veriveigert, weil ber Brief fein formgeredhter Co-
bicill fei. ©8 ift aber oud) nad) ber oben entwidelten
Unfidht widt walhe, doff darnad) vas alte formlofe Godi-
cillavvedyt wefentlich wiederhergeftellt fei; e3 ift tmmer nod
bie L. 8. §. 3. Cod. cit. nitht abrogivt und dad Fidei-
commiff nidgt fo alfer Fovmlichleit entbunbden, wie e3 {idh
feit Auguftus zue Jeit der cloffifhen Suriften geftaltet
hatte. Woh! findet felbft Sintenis, der mit unferer
Auslegung der Eonftitution Juftintaw's itbevetnftimumt,
baff ,fein anbered feiner Gefepe alle iibrige auf bden glei-
dien Gegenftand, die Ervidhtung von Bermddjinifjen, be-
sitgliche fo unverantwortlich auf den Qopf ftellt,” wihrend
Rofhirt die ,verniinftige Tenbenz” ved Gefeses aner-
fennt, wie frither Réfiner eigens de aequitate deffelben
gehanbdelt Bat. Wber etwas fo Cntfeylidhes ift es8 dod
wirfli) nidgt, bof Juftinian fich Yerousnafm, ovie erft
ber fpdteren 3eit angehirende L. 8, §. 8. Cod. cit., auf
bie fih genau Befehen jeme ,offe iibrigen” Gefetie veduci-
ven, nidyt— aufsubeben, nidyt — anf den Ropf 3 ftellen, fou-
bern mur durd) eine usnafhue ju befdhrinten, das Grfor-
berniff  Der Bujiehung einer fiinffacjen Bengenjohaft nicht
al3 unantaftbar unbedingt feftsubalten auch in Fallen, wo
fih bad Gefithl durch bie Berufung des Befdwerterr auf
einen Formmangel wohl mit Recht beleidigt fiuven faun.
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Wenn neuere Gefepgebung das fog, Ovalfideiconumif villig
befeitigt Bat, fo ift dabei midjt yu iiberfehen, daf fie diber-
Jaupt die gefeslidhe Srridtungsform von Bermddjiniffen
erheblid) abgefdoidst ot 87),

4) Abgefehen vour der Form find die allgemeinen Cr-
fovberniffe gitltiger Bermiditniffe oud) bet dem fog. Oval-
fiveiconmiffe vovaudzufegen; fo wusbefonbere and) bestiglich
ber Frage, wer ein folhes Hinterlaffen Fomme und ju wej-
fer Gunften? Was die Frage betrifft, wem ein foldjes
anferlegt werden Foume, fo efliivt Suftinian fowohl in
per L. ult. af8 in den Juftitutionen ansdriiclich, daf 8
nidt wur bem Grben, foubern auc) einem Legatar ober
Fivetcommiffar auferfegt werben ¥oune, ©8 ift aber ge-
wif nidt unbevedhtigte ausbehnende Anslequng bdes Ge-
feted, tenn man in diefer Begiehung iiberhaupt alfe die-
jewigen, welde nady § 1522. (oben &. 178. fg.) gleidh
bem Grben und Legatar mit Bermichtniffen befhmwert wer-
ven fommen, aunh Hier diefen gleichfiellt, in fofern nehmlich
and) bei jenen eine divefte Willendmittheilung von Seiten
be8 Grblaffers benfbar ift. So 3. B. wenn der Erblaffer
dem Solfne ded von ihm eingefesten Srben ald muthmof-
lidgem FEinftigen Grben bded Tepten miindlid) ein Bermadyt-
niff ouferfegt Yat. Jusbefoubdere ift woh! faum ju bejroei-
feln, boff aud) ber anf ben Tobesfall widerruflich Be-
fehentte vom Schenfer mit einem foldhen Bermadtnif wirt-
fam befchiwert voerden fomne ®8). - Fiir bas Gentige Recht
entftet hier wod) die Frage, ob benn aud) einem Bertrags-
ertben ein fogenanntes Orvalfideicommiff wirkam auferlegt
wevben  fomue? Diefe Frage ift  ungweifelhoft ver-
weiend  gu beantworten, in fo fern durd) ben Erboer-
trag ber Grblaffer in Hufehung feiner BVerfiigungen auf

87) Unger Grbredt §. 20. Anm. 11. §. 56. Anm. 2.
88) Bgl. Harpprecht L. o. cap. V. th. 10--18.
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ben Tobesfall befdjrinft und gebunben ift, feine bem Ju-
Balt bes Crbvertragd wiberftreitende leptioillige Berfiigung
einfeitiq treffen, affo aud) nidht tm Widerfprud) mit jewem
ben Bertragserben willfinlidh) wuiit einem BVevmichtnify be-
flweren fann, Wenn ober ber Tepte feine Buftimmung
bagn gibt, fo ift, foweit diefe veidht, fene Bejdantung
nadigelaffenn, mnd ba ift denn aud) Yein Grund vorhanben,
bie Wirkjombeit eimes alg fog. Oralfideicommif angeord-
neten Bermachtniffed s beanftanbden, fo wenig o8 bdod
Bermidituiff beanftandet werben fouute, dad unter Iu-
ftinmung  bes Bertragderben wit Beijiehung von fiinf
Beugen bemfelden anferlegt worben ift 89).

5) Wenn ber Vermddytuifuehmer den Anfpruc) aus
einem fo formlog angeorbneten Bermichtniff erhebt und dex
ongebli) damit Bejdwerte die Thatfacge, daf Wm ber
Grblaffer durd) divefte Willendniittheifung doffelbe wirklicy
auferfegt Habe, eingefteht, fo ift damit die volle Wirtjam-
teit bes Bermidhtniffes, als ob €3 in alfer Form Redytens
angeorbiet wiive, entfdhicden unbd feftgeftellt, ©38 hHilft dem
DBefdwerten niditd, tenn er eimendet, e fei aber dag
Bermidinif nidht in der regelmafigen Fornt evridhtet #°).
€3 frogt fih jedod), ob aud) ein auflergerichilidhes Ge-
ftinonif bes Befdmwerten dagu geniige? Unbebentlich, fdheint

89) 3In bdiefem Sinn ift obige Frage in einem Erfenninify ves
DOASGeridhts u Litbe (1835) und in einem Erlenntnif ves
DUAGerid)ts zu Cajfel (1863) rihtiq entjdhieden. Sewufs
fert's Ardy. V. 38. XVIIL 96. Die Projehjchriften und
Urtheile nebft Entideidungsqriinden aller dret Jnfrangen
ither den eviten Rechisfall find wollfifindig verbfjentlidst
durdy eine Schrift von Watermeyer unter dem Titel: bas

© Oralfibeicommifp und  fein BVerhiltniff zum Crbvertrage.
Bremen 1838, worin bdenn aud) die oben witer Rv. 2, und
3. Defprodienen Streitfragen twiederholt evdrtert find,

90) Das jagt ausoritlidy §. 12. J. cit. a. €.
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8, ift diefe Frage zu bejahen, wem der Bejdhmwerte ge-
geniiber bem Bermiditnifnehuer felbft vag Geftanduiff ab=
gelegt Bat; denn biefes hat den €harafter eines Bugeftind-
niffed, einer Ginrdumung bded BermddimPanfprudis, bdie
jener nidht williielich zuritdnefmen faun, und wenn dann
fpiter etoa berfelbe 03 Bugeftandene wieder abling-
net odber nad) feinem Tode defferr Erben, die nun erft anf
Gntridhtung bes Bermadjten Gelangt werden, das Gefténd-
niff ihres Grblaffers in Wbrede ftellen, der Bermidyinif-
nefmer abex beveit ift, die Walhrheit deffelben su beweifen,
fo féheint e8 ungevedht, biefen u folhem Beweife nidyt ju-
sulaffe.  Dody finbet Harpyredyt s bebentlich, bafiir
ben Beweid durd) Beugen zuzuloffen °), wikrend e nidht
yweifelt, daft ber Beweid duvd) eine Privaturbunde, natiir-
G bie Wehtheit derfelben vorvansgefest, mit Erfoly ver-
fucdyt werden fomne, Die Gviiwde jenes Bebenfens find
biefelben, aug twelhen er vorfer mit Wnbeven entfdhicden
ben Rengenbetveid in dem Falle verwirft, wemwn in Ab-
wefenfeit des Vermidinifuehmerd dev Befdhwerte vor Jeu-
gen eflirt Yat, bofp hm bas Fiveicommif ouferfegt fei:
3 fomtte darnad) der angeblich Befdhwerte auf Grund der
Ausfage von el Veweiszeugen iiber fein aufergeriditliches
Geftindtnif yue Cntridhhiung des Fivdeicommiffes gendthigt
werben; bag fei gefihelich und gegen die Jutention der L.
ult. cit., nad) weldher nur von der Gewiffenfaftigleit bes
Bejdhwerten der Grfoly des formlofen BVermidtnifjes ab-
hngen, Beweis duvd) weniger ald die gefesliche Sahl von
Beugen wid)t ftatt Haben folfe. WAber darnad) voiive confe-
quent and) uid)t Beweid dureh ein {hriftliches anftergericht-

o1) Gv fagt cap. VIIL th. 5. ,Sed profecto nec hoc om-
nino dfaywveov videtur, bemertt aber nadgher: ,Verum
nos nihil definitum hie volumus, sed liberum cuique
iudicium relinquimus.*
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lihes Geftiindniff suzuloffen. Und alferdingd wird es ge-
gen ben Iduguenden Ounevatus felbft in der Regel ange-
weffetter fein, ben Rfdger wur auf bden Gidesantrag nad
L. ult. cit. u verweifern; gegen bdeffenr Erben aber wobt
oud) andertveitigen Beweis bes von jenem bei Lebjeit ab-
gelegten Geftindniffes su geftatten 92),

6) Stellt der Bejdhwerte da3 Oralfideicommif in Ad-
vebe, fo faun ber Geguer ihm ben Gid daviiber antragen,
muf jedod) auf Berlangen suvor den Gefifrdeeid hwsven,
Berweigert jener den €id, fo ift ex al8 geftindig ju be-
hanbeln mnd ofneweiterd jur Cntriditung bed behaupteten
Bermddyiniffed g vernctheilen; e3 Yaun ihm and) nicht ge-
ftattet werben, durd) Buriidfdjiebung des Cives ober durdh
Gewiffensvertretung fidh) der Gidesleiftung und jener Folge
ber Eidedveriveigerung zu entyiefen 93). €3 fragt fich aber,
tie da8 Thema bed pt fhwivenden Cided su faffen ift?
A3 feitender Sefichtspuntt ift dabei feftzuhalten, daff ein-

92) ©o wurbe in bem oben Anm. 89, evwdhnien Rechtsfall
gegen bie Grben bes Onevivien entjdieven auf Grund einer
notavielen Wefunde, wovin ber lepte das ihm auferfegte
formlofe Fiveicommi§ anerfannt hatte; Seufferi's Yrdh.
V. 38 unter Nr. 4. Dagepen Mejer-Sdiweppe V.
§- 89l &. 287.; bafiv Holzfdhuber a o O. IL
&, 1014,

93) Davitber war freilidh audy viel Streit unter den Praktifern:
val. Harppredt L e. cap. VIIL th, 81 —B51., der
felbft bie Gewifjensvertretung und nad) Umjtinven die Bu=
viifjchiebung bes Eives nicht mifbilligt. BVon Neueren
witd mit Recht beides abgewiefen, als nicht vertedglich mit
ver fategovifdyen Grfldrung ves Gejeses. Pudyta Pand.
§. 528. not. d. Sintenis a. 0. O. ©. 684, Wejer=
Sdweppe a. 0. O. S. 288 Dayer a. o, O. Ynm.
17. 0. €. Holzfdufer a o O. &. 1014, Wind-
fdeid § 629. Anm. 1. Majfot a. 0. O. &, 51. a. €.
Bavon Pand. §. 439. Nr. 3.
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fadjes Abliugnen der vom Crblaffer thm fundgemadten
Pelojtung dem Betlagten nidht Yelfen joll, daf nber die-
fen aud) nidht guzumothen ift, einen Eid zu jhodven, bder
fein Gewiffen befdhweven wiirbe, obgleid) er von dexr Walhr-
Geit bes behaupteten formlofen - Bermadyuniffes nidht iiber-
sengt ift.  Daber {deint e angemeffen, nicht eine allge-
weine fiir affe Fille anwendbore Eidesformel aufjuftellen,
fonbern vielmehr bem Ridjter ju itberlaffen, mit Rikficht
auf bie befondere Bejdhaffenheit bes etmjelnen Falles bdie
Givesformel abjufoffen. Wenn 3. B. angegeben ift, der
Giblaffer habe dem antvefenden Erben wiinblidh) feinen
Willen erflirt, fo mag diefemt nad) dem engften Wortver-
ftonde ded §. 12, J. cit. aufgegeben werben su fhwiven,
baf er da8 mnidt gehirt Hobe. LWenn aber der Erblaffer
burd) Beiden bemfelben feimen Willen erflirt Ho-
be foll, biefer swar einvdumt, daf ihm bder Erblaffer
gewiffe Seiden gentacht habe, aber eimwendet, ev habe diefe
widt verftanden, fo wird e3 paffeud fein, ven €id gevade
vavauf gu vidhten. Wenn ferner der RKliger augibt, es fei
pemt Erben durd) einen ihm jugefoudten Brief des Evb-
loffers ober duvd) einen Voten dad BVevmeadiuif fuud ge-
gebent, biefer viumt jwar ein, einen Brief, eine Votfduijt
ethalten zu Yaben, wenbet aber einm, er fei von ber Aedht-
Deit bed8 Briefed, von ber Riditigleit der Botfdjaft nidyt
itbergeugt, fo Fanm wwieberum ber Eib in einer Weife ge-
fofit werben, daff der Grbe ifhn gewiffenhoft fhrodren fann,
ohne feiner Ueberzeugung etwad su vergeben. €8 ift nun
abex nod)

) eine ftreitige Frage, ob bem Bermidytuifuehmer,
um feinen Anfpruch) gegen den lingnenden Bejdhwerten
burcdhaufesen, nur der Gidesantrag af8 ausfdliefliched Mit-
tel su Gebote ftehe, ob ihm nitht aud) ver Berfudh zu ge-
ftatten fei, buvd) andeve Betweidmittel darzuthun, def dex
Grbloffer vem Beflagten wirtlid) duvd) dirvefte LWillensmit-
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theilung a3 Lermadinif auferfegt habe. Man hat ge-
fogt, durd) L. ult. cit. fei neben der in L, 8. § 3.
Cod. cit. vovgejdjriebenen eine nene giiltige Bermddytnif-
form eingefithrt, bdie divefte formiofe BevmidjtuiBauflage
fitv #iberhanpt giiltg erflirt worben, und baf ein foldhes
formlofes Vevmidjinif angeovbnet fei, FTomme banm fmn
andy durc) andeve Beweisnrittel eriviefen werben; den Eides-
antrag habe dbad Gefep nidt in bem Sinwe gemanut, dof
anbere Beweigmittel ausgefloffen fein follten. Diefe
jhon frither von mehreven Praftifern angenomunene An-
fidht #4) ift insbefonbere von L. L . Siiptip in eiver
cigemenr Abhandlung gut vertheidigt worden umd Hat dor-
nod aud) nod) bei Underen Iuftimumuug gefunden °%).
Alfein mit vollem Redht finden bie Meiften biefe Meinung
bemt Geifte und dem Wortinhalt der L. ult. cit. wiber-
ftreitend, Diefe gelit YeineBivegd davauf aug, eine neue
Guridhitungsform der Bevmidjiniffe eingufilhren, deven Be-
obadjtung bamn nur ivgendivie durd) diberhaupt mldffige
Beweigmittel su eveifen wive, um dad Bermidhinifredt
geltend zu maden, Dag Gefes will mr  demjenigen,
weldjem vom Erblafjer felbjt bdie Auflage jur RKenntnif
gebradit ift, nidht geftatten, dafi er fich bexfelben burd) Be-
94) Bgl. 3. B.J.B. Wernher obs. forens. pars IIL. obs.
II. Pufendorf animadv. iur. Nr. 85. Kaestner
L e § 33. 34 87. Rappf merbw. Civilvedstsiprihe L.
©. 92, Hipfner a. o O. § 605, Anm. 2. Weftphal
L §. 801. &, 239. Dev lepte nennt e8 wunderlidy, wenn
einige nur ben Beweid ourd) Givesvelation gelten laffen
wollen, und meint auch, ein Beweid duvd) jwet Beugen
miifje ofne Bweifel fo viel Kraft Hoben, als bad Geftind=

nify ober bie Gibesdelation.
95) Siliptiy fber ven Beweis eines bem Fisuciar vom Tejtas
tor milndlich auferfegten Fideicommiffes. Helmitddvt 1804.
Mit ihm fimmt v. Biilow ALY (Braunjdyweig 1817.
gli.s)sﬂ. 10., audy Weber zu Hopfner 8. Aufl
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wifung auf bden Fornunougel entsiche; ob aber jenes ge-
fheben fei, Dvaritber gu entiheiden, ftellt e8 Yebiglid) der
Gewiffenfoftigteit des angeblic) Befdhmerten anbeint, ber
wur feine Bejtreitung auf Berlangen durd) Gid befriftigen
joll, beffen Berweigerung bdem Cingeftinduify gleidiqilt,
Siptig Bt gur Unterfipung feiner Meinung fich auf
bie Worte berufenr; ,cuins religio et fides a fideicom-
missario electa est,* inbem er davin eine Ynbentuny
findet, bafi ber Fideicommifior mbglider Weife auch dureeh
anbere Beweismittel, namentlic) duvd) gwei oder mefrere
Beuger, feine Behouptung bdovthun Fume. Aber jene
Worte deuten offenbar mur davauf Yin, daf 3 dem Fi-
deicommifiar aud) feetftehe, nicht ber Gewiffenyoftigheit des
Bejdywerten vertrarend, den Beweis gefenlich giiltiger Hin-
terloffung bes Bermidhiniffes s verfudien; wenn er aber
biefed wihlt, fo liegt i and) ob, bie formgeredte An-
orbuung  be8 Bermddyniffes wath L. 8, § 8. Cod. de
codicillis ju evweifenr; bda8 fpricht L. ult. -cit. “deutlicy
oug in den Worten: ,Quum enim res per testium
solennitatem ostenditur, tunc et numerus testium
(nod) §. 12. J. quinque testinm, qui in fidei-
commissis legitimus esse noscitur) et nimia
subtilitas vequirenda est. Souft affo Hleibt ifm muw
alfein bev Gidesautrag an den liuguenden Befdrverter iib-
1ig 96), ‘

96) S audy mit den Meiften Harppredst cap. IV. th, 21—
24, Diefer bevithrt babei die Streitfrage, ob, wemn aufer
bem fHonovivten nodj vier Beugen u dem Codicill zuge:
gogen find, b8 BVermadhtnif ald formell gfiltiges angu=
feben, oder ber Honovivte audh in biefemr Foll nuv anf bas
Remedium ex lege ult. cit. angewicfen fei? vaviiber
vgl. Fein in diefem Comment. BY. 44. &. 455. fg. —
Gegen Siiptit elfliven fih mit geringer Ausnahme
(A, 94) alle fpiteven Ponbdettiften, nomentliy Mayer
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8) @3 fann ber Fall fein, daf von Meljrevenr, wel-
den da8 Bermidinif suv Laft fallen follte, mur dem etnen
ober andeven der Erblaffer perfoulich den Bermiidhtnifioil-
len evflint hat, 3. B. e3 find Mehrere zu Erben einge-
fenst ober bie nichften gefeplichen Crben, umd nur einem
berfelben erflivt der Grblaffer miindlid), boff er ein De-
frimmtes Bermadytniff dem X hinterlaffe. €3 Faun bies
in bem Sinn gefdehen, daff eben nur biefer eine mit dem
Bermidytnift beloftet fein folle; aber es fanu babei and)
bie Meinung fein, daf daffelbe nur iiberhoupt aus bder
Grbfdjaft entridjtet werden folle, alfo voeun e8 in vedjter
-Form  ongeordnet wive, allen Grben nod) Berhiltnif
ifrer Grbtheile jur Laft follen wirbe, AlBdbann Toun o3
ol8 formlofes Bermadytmifi bdodh immer nuv gegen jenen
allein, welder vom Erblaflec felbft davon in Kenntniff ge-
fest ift, geltend gemadht, nmur jenem allein mit Erfolg dex
€id bdaviiber angetvagen twerben; fiix die {ibrigen entbefut
ba3 Bermddyinifi aller bindenden RKraft, weun e nidht in
der gefeslidhen Fovmn angeovdmet ift. Aber e wire dod)
unbillig und dem Willen ve3 Erbloffers uidjt entfprechend,
went nun jener affetn da3 gange VermddGinif u tvagen
vernrthetlt wevben follte, fall8 er jenen Borgang eingeftelt
ober bie Beftreitung veffelben duvch feinen Gid su befrdf-
tigen fid) weigert. Billiger Weife fanu ihm die Cntridt-
ung ded Bermidjtniffes mw ju dem Theil jugemuthet
werden, bder thn, wenn daffelbe fiiv alle Evben verbindlich
angeorditet ire, treffen witrde, eben fo af8 wemn jebem
ver mebreven Grben gefonbert ber ilfvem Gibtheil ent-
fpredjende Theil bdeg Bermiihtnifies in formell ungiittigen
Cobicillen, nur bem einen allein durd) wmmittelbave Wil-

a6 O, Aum. 17. Bangerow a. a. O. &. 455. fg.
Windjdpeid Anm. 1. Byl. audy Senffert’s Wech. XTIL
47. XVIII. 96.
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lensmittheiling ve8 Erblaffers auferlegt worden wire, Be-
hauptet aber der Rldger, dof alfe Erben vom Erblafler in
Renntnif gefept find, fo muf er, um das gange Bevmidht-
uiff gu evlangen, ubthigenfolls ouch affen den Gid baritber
outragen und hangt e8 damm von bdem Berhalten jebes
eingeliten ab, ob und gegen welthe Grben die Vermichinip-
forberung Beftand Yabe 7).

9) €8 ift miglich, daf unter den Partelen mur dar-
iber Streit ift, was Gegenftand des Bermidiuiffes fei,
uidht daviiber, ob ein Vermidtuif angeorduet fei? 3 B.
ver Grbe gefteht, baf ifm ein Bermdchimif auferlegt fei,
behauptet aber, baffelbe betrage nicht fo viel afd der RVa-
ger in Anfpench nehme, mur einen Theil der Sache, weldhe

97) Bol. Havppredt L ¢ cap. V. th, 19--80. RKiftner
L e § 381. 82, Stryk usus mod. pand. XXXV. 1L
§. 8. Leyser meditet. ad pand. spee. 401. Nr. II.
Berger oecon. iur. II. 4. th. 83, und fo audy Hell:
feld §. 1523. Balow a. a. O. ©.92. Mejer a. 0. O.
€. 288. &. Holziduher o a. O. &. 1013, Majjot
0. 6. O. &. 48. f3g. Seuffert’s . XVIL. 267. —
Unberer Meinung war Schilter prax. iur. rom. exer-
citatio XIL app. IL., gegen weldjen insbejonvere Gebr.
Overbed Weditat. IIL. 146, Diefe maden nur eine
Husunahme im Fall der Untheilbarfeit ves Bermichinifjes,
arg. L. 11. §. 23. 24. D. de legat. IIL, in Ueberein-
ftimmung mit Brunnemann ad L. ult. Cod. «cit.
nro. 9. Unbd bies ift vidhtig in fo weit, daf daun der al-
lein verpflichtete Grbe auf bad Gange belangt werben fann;
aber dicjer bat bann gegen bie fibrigen feinen YAnfprudy auf
Grfapy pro parte (Vrnbdbts Pand. §. 216, Anm. 2.), und
wenn cine Servitut an  einem erbjdhaftlihen GSrundftig
vermadt ift, {o fann bem Bermadsinifnehmer nidht die Ser=
vitut al8 ipso iure evworben guerfannt werben, fo wenig
al8 wenn nur ciner der WMiteigenthitmer ihm bdie Servitut
Deftellt Hatte (Avndts Pand. §. 188. a. €.).

25
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biefer a8 @egenftand bded Bermiichtuiffes beseichuet, oder
eine geringere Summe, af8 welde berfelbe fordert. Diefer
Fall ift in Suftimian's Bevordbmung vorgefehen; fie er-
flart ausbriidlid), daf ber Grbe jur Entridtung desd Ber-
mddjtuiffed angehalten tverden folle, wenn ex {ich tweigere,
den beftimmtien Theil der Sadje odber die Summe angu-
geben #8),  Ju foldem Fall dem Erben den Eid anjutva-
gen, ob nidt ein BVermidhtnif von 3 B. 2000 FKtplr,
anferlegt fei, wive bedentlidh filx den BVermidtnifnehmer;
benn bdiefen Gid Esumte ber Grbe wmit gutem @ewiffen
flwbren, wenn er ibersengt ift, daff ba8 Bermidinif
3 B, nur auf 1000 Rthlr. ging. Wenn jedodh der Erbe
ein Bermidytniff zu 1000 RiYlr. eingefteht, der Vermidyt-
nifinehmer aber gleidhroohl 2000 verlangt, fo erledigt fid
bie Sade einfod) dadburd), daf jenem bder Eid angetragen
wird, ob ihm wirflih nur 1000 zu jafhlen auferlegt fei?
Sdwbrt ex diefen €id, fo ift das Bevmidhtniff su diefem
eingeftandenen Betvag feftgeftellt; lehnt er den Gid ab, fo
toird er ju dem vom Rldger behaupteten fiferen Betrag
au verurtheilen fein, Gben fo wemnt der Grbe efwa, durd)
jenen @ibesantrag bewogen, fein  Eingeftandniff auf
1500 Rthlr, exhisht, der BVermidhtuifnehmer oud) damit
fih nicht beguiigt und abermald den Eid anf einen hoheren
Betvag ftefllt. Wie aber, wenn bdiefer gar nidjt eine be-

98) Jn den Worten: ,8i recusandum existimaverit sacra-
mentum sut certam partem vel quantitatem mani-
festare fideicommissario derelictam noluerit, si forsitan
maiorem fideicommisearius expetat, omnimodo ex-
actioni fideicommissi subiacere“. — Die certa pars
tann fowohl von einem aliquoten Theil der Crbjdyaft al8
®egenftand bes  Univerfalfiveicommified , wie von einem
Theil einer eingelnen nidyt vertvetbaren Sadje verfianden
weyden,
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ftimmte Gumme a8 ihm vermadite fordert, wiikrend dodh,
bof} ihm ein Bermidhinif Ginterlofien fei, vom Grben ein-
geftanden ijt, biefer ober mun fidy weigert, den Betrag
deffelbert angugeben? Sintenisd a. o. O. behauptet, ber
angeblid) Houovivte miifie jedenfolls gugleich, wenn er dasd
Bermidtnif eintlagen wolle, den objeftiven Jubalt deffel-
ben beftimmt behaupten; ofnedied fet nidht ju einer Gnt-
fdhetdung, webder durd) Eibesautrag noch drdh) Beweis,
gelangen, v figt fich dabei auf die Worte der L. ult.
»8l forsitan . . . . maiorem f. expedat* (Ynm. 98.);
aber ev Bat babei bag Wirtdhen forsitan wolhl nidt nady
Gebithr beadjtet; dies beutet woh!l nidht auf ein aff we-
fentlich angefehenes Moment, uud maior quantitas ift
nid)t nothwendig ein beftimmtier Ysherer Betvag. G8
foun fehr tohl der Fall fein, daf Semand iibegengt ift,
ber Grbloffer habe jn feinen Gunften dem Erben miind-
lidy ein BVermidhinifi auferlegt, etwa weil jener felbft es
ihm mitgetheilt Batte, Daf er aber ben Gegenftand ober
bie Summe widht ficher angeben famn, wovon jedod) der
Crbe felbft bie fiderfte Renntniff Habe, Bermweigert mumn
bex Grbe, obwofl er bdie Auflage eingeftanden, iiber Gegen-
ftand und Jnhalt bes fovmlofen Bermédytniffes Ansfunft
gu geben, fo ift D08 bod) walulidh eine perfidia des Grben,
tweldjer ohne weitere Folge Statt ju geben, dod) wahlich
gegen den Geift be3 Suftimianijden Gefeges verftofen
wiitbe, Diefem ift es vielmehr gauz gemdf, daf dem
Grben jene Weigerung nid)t Yelfen darf, fid) ber Fidei-
commifverbinbdlicheit su entjiehen. €3 fragt fidh mu, wie
ift bag auszufiihren, wemn ber Erbe bei feiner Weigerung
beharet? Da von einer exactio fideicommissi boch midjt
Rede fein famu, wemn man den Gegenftond bes Fideicom-
miffe8 widit fenut? Sintenis a. o O. fest den Fall,
bafp ber Grbe etwa fid) jo evflivte: ,allerdingd BHabe ifhm
ber Teftator gefagt, er wolle, daff dem N. ein Legat ver-
25 %
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abfolgt werben folfe, ofne fidh tubeffen iiber beffen Segen-
feand im Geringften auszufpreden’, und mit Redht fagt
er, baff Bier von einer Anflage eines Fideicommified gar
uicht die Rede fein ¥oune, Ju ber That ift hier ein
Fideicommiff noch gar wid)t eingeftanden, af3 weldes ofne
beftimmten Jubhalt gar widt epiftict. Nun Tonnte dev
Grbe wohl aufgefordert toerden, bie Walhrheit jener Aus-
fage eidlic) ju befriftigen, und weun ev biefen Cid fehwwiet,
fo ijt dadburd) die Midjterifteny des Vevmadhtuifjed entfdhie-
ven; wenn er abev ben Cid vevweigert, jo mag er baun
gwar afd geftdndig der Uwalrheit feiner Ausfage ange-
fehen werden, alfo af8 wiffend, wasd der Erblafjer ver-
macht Gaben wollte; aber bdamit fime man nidt weiter,
oenn derfelbe fidh nicht Yerbeildfit, sn geftehen, was bies
fet; man ftinde ouf demfelben Punfte, ald wenn der Erbe,
wod freifid) nidt leid)t vorfommen wirh, von vornberein
erfldvt Batte: ,3a, 3 ift mir ein Vermidtnif anferlegt,
aber i) Joge wicht, worin e8 befteht”. Pudita gejtattet
mun itberhaupt, wenn bdie Eyifteny desd Vermdidhuiffed ent-
fdjieben ift, besiiglich bes Betvags den Veweisd bdurd) die
gewdhulidhen Beweidmittel, und iiberldft, wenn fein joldes
vorhanden ift, in subsidium bie Entfdjeidbung dem ridjter-
fiden Wbitrium °%). Dagegen aber Hilt Sintenis es

99) Ju ven Bovlejungen zu §. 523, beantwortet Pudhta zuerft
bie Frage, ob vem EideSantrag ein andever Beweid fubfti-
tuirt werven fonne (vgl. oben &, 369, RNv. 7.)2 entfdhicden
verneinend: ,fReinedwegs”, fept aber dann hingu: ,Died
aber Detrifit nur bie Frage: ob? (vie Erifteny bdes Ber=
midinifjes). Wohl aber fann bdie Frage: wie viel? (ber
Belvay) duvd) die gewdbnlichen Veweidmittel entichicden
werden.  Wenn nun fein anderes BeweiSmittel vovhanben
ift, und der Gvbe widyt fdyrdet, fo bleibt nidhts dbrig al8
bad wie viel ber arbitviren Veftimmung bdes Ridyters an:
beim zu geben”,
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proceffualifd) filr unmdglidh, dafi e8 dagu Fomme, denw Be-
weid itber den Betrag getvermt von dem itber die Exifteny
ju fithren, und bdiefer fei augjdhlieflich duvd) den Eid u
erbringen, eine Fiidfidhinahme anf anbere Betweismittel fei
baber ,gany wiiftig und faljd) gedacht.” 1Und allerhings:
wet bejiiglidh) der oben unter Nv. 7. befprodenen Streit-
frage mit und und fo aud) mit Sintenis iibeveinftimmt,
ber famn confequent aud) bei ber Frage 1ad? ober wie
viel? nidt bdavon abftrahiven, bof nad) Juftinion's Ber-
orbuung bdie Wirffambeit des formlofen Bermidjiniffes nur
in be8 Befdwerten Gewiffenfaftigheit geftellt fein foll.
Wenn 3. B. der Bermddptnifnehmer 2000 forbert, bder
Grbe 1000 eingefteht umd zu befdjrodren Dereit ift, bofi
bas Permddhtnif fo viel wud micht mehr betrage, fo wive
e3 inconfequent und aud) Pudhta wivbe das vielleicht
nid)t zugelaffen haben, bem Kliger den Beweid durd) Seu-
gen gu geftatten, bafi ber Erblaffer dem Grben 2000 an
ihn su entvidten auferfegt Habe, Aber ambdrerfeitd wire
3 bodh oud) unevtraglidh, jemer Reniteny ded Crben, bder
eine auf Berfougen eidlih su bebviftigende Angabe bes
Betrages einfad) verweigert, nadigeben u miiffen. Die
eventtuell jugelaffene arbitvive Beftimmung ded Richterd
ot woll aud) Pudjta nidht o8 eigentliche Entfdeibung,
vaf g Bevmidiniff fo viel betvage, fih gedacht, fonbern
mir, weil nidhta andeves iibrig bleibe, al3 eine Ansbiilfe,
um bder Widerfpenftigteit des Erben ein Porofi ju bieten,
und ducd) bie usficht ouf diefe IMbglichleit gegen ben
Grben einen inbireften Swang audjuiiben, dafi er fich fer-
Beilaffe, felbft den Betrag angugeben und auf Berfongen
beffen Miditigheit su befdobren. Dasd ridhtige BVerfahren
fdheint miv aber folgendes zu fein: Behauptet der Kldger
von vornberein ein Bermidhtmifi von beftimmiem Gegen-
ftand ober Betrag, beforgt aber, bdaf der Erbe ein Ber-
midtnif diefes Gegenftanbes ober Betrages eidlich ab-
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Yiugnen tomne, fo ift biefer anf Berlangen zu dem Eide
aufsufordern, baf ihm diefed Vermdchtuif nidht ober wa3
und wie viel al8 Vermaditniff anferfegt fei; verroeigert der
rbe diefen Gid, fo ift er u bem vom Rfiiger angegebenen
su verurtheifen. Gufldrt aber ber Rldger anfangd, er fei
oo #berjengt und infofern Beveit, ben Gefiihrdeeid su
fohobrenr, daf thm der Crblaffer ein Bermidyniff hinter-
lnffen Babe, aber nicht im Stanbde, ten Gegenftand ober
PBetrag beftimumt angugeben, 3. B. weil ihm der Crbloffer
felbft von bem Bevmichinif gefprochen Habe, aber ofme
ven Gegenftand -angugeben, ben ex feiner Beit fdhon bow
vem gewiffenfoften Gvben erfafven wevde, und weigert fich
bann ber Grbe in oben angedenteter Weife, daviiber Aus-
funft su gebe, fo mog mun dem Klager geftattet werben,
einen muthmaflichen Betrag bes BVermidjinijfes anjugeben
und bdariiber dem Erbeun in der begeichneten LWeife und wmit
per angegebenen Wirfung den Eid ju deferiven. Anuf diefe
Leife wird vermieden, was m, €. dem Geift der L. ult.
suroiber ift, baf dem Grfen auf Grund von Bengen-Uus-
fogen ein formlofed Bermidiniff aufgeloden iwerde, und
bod) die Abficht des Gefenes fo weit moglich erveicht, baf
per Grbe, auf deffen Gewiffenhofiigleit der Erbloffer ver-
troute, fidh nidht durd) einfaches Léugnen foll entlaften
tormen.  Gine avbitvive vidterliche Beftimmung fann ald
entfdheidend nur jugelaffen voerden, wo der Erbloffer dad
Bermidinify anf Unbitrinm geftellt hat; roeun aber Pudta
etwa gemeint Hat, daf ein orbitvdr beftimmter Betvag,
natitelid) nach Bernehmung bes Kligers, vorerjt nmur in die
Foffung bes Eides aufgenommen werbe, deffen Befdhwirung
nun nod) bewr Gyben angutragen fei, fo wirve bdagegen
nidgtd u erinnern. Daff diefes BVerfahren proceffualifch
nidht sulifig fei, fehe ih nidht ein, Bin vielmehr iibersengt,
bR fdon nad) cloffifhem Redte eine persecutio fidei-
commissi extraordinaria cognitione, wobei lles mit
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Ritdficht auf bona fides behandelt wurde, ein dhnlidies
Bevfahren vorfommen Yonnte, wemn 3 B. Jemand Dden
praetor fideicommissarius anging, mit dem Borbringen,
ein verftovbener Biirger habe ihm bei Lebzeit mitgetheilt,
baft er ifm jur Belohuung filr geleiftete Dienfte ein an-
fefuliched Fideicommif BHinterlaffe, wie er feinem Grben
miindlih ofhne Gegenwvart wvon Beugen aufgetragen BHabe,
unb mit der Bitte, ihm gegen den Eyben, ber mdis da-
o wiffen voolle, sur Crlangung ded Bermidhiniffes, deffen
Petrag er freilih nidt angeben Tonue, vidjterlichen Bei-
ftand 3u gewdhren. :

Uebrigens ift in Anfehung aller Befdyvintungen,
welde der Befdjmerte feinem eftindnif beifilgt, bderfelbe
Gtandpuntt einjunehmen, wie in dem Folle, wenn baffelbe
bejiiglic) des egenftandes bed Bermidytniffed vom bdem
Anfpruch bed BVermidhtnifuehmers abweidht, Diefer nuf,
in fofern er mun nur auf bed Geftindbuif bamen will,
baffelbe gany fo wud ungetheilt, wic e8 abgelegt ift, fidh
gefallen Yoffen, ober, weun er e8 fitr umivahr Jalt, nue ben
Grbert zu cidlidjer Befriftigung der Wahrheit feiner Ang-
fage oufforbern; ev fann nidyt, dad Geftinbdnif, forveit o8
ihm giinftig ift, onmehmend, duvdh anbere Veweigmittel ald
ben Gibesanivag darzuthun verfudjen, baff das Vermdidht-
niff widt fo wie der Befdjverte angegeben befdjriintt ge-
wefen fel. So 3 B, wemnt der Crbe gefteht, bdaff thm
ver Grbloffer bas in Aufprud) gemorumene Bevmidytuifi
witklichy duvd) bivefte Willensmittheitung auferlegt BHabe,
aber muv unter einer Bebingung ober mit einer Beitbeftim-
ming ober aud) einer Aufloge, o ift der Vermdchtuifueh-
mey widjt 3 bem Beroeife juzulaffen, daf dag legte un-
toahr fei; e8 Dilft hm nichts, wenn aud) gwei ober dret
Beugen, bie bei ber miinbdlichen Anorduung bdes Vermddyt-
niffes gngegen marven, ibeveinftimmend ausfagen, von fol=
der Bejihrinfung fei feine Rede gewefen. Er fam nwy
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bem Grben ben Eid antragen, bdbaf bas ihm auferlegte
LBermichtnif an die angeblidhe Bedingung gefuiipft, bdurd
eine Beitbeftimmung Hefdhrantt fei; wenn damn der Grbe
biefen Gid ablehnt, fo ift ex al8 geftindig der Uuwahrheit
feiner Behauptung anzufehen, das Vermidyinif o8 ofne
jene Befdhrintungen zugeftanbdened u behanbeln; fohrovrt
aber der Grbe ben ifm angetragenen €id, fo ift- bamit bdie
Sadie tm umgelehrien Simn entfdhieden 190).

Gublich Bleibt und nodh ein Punft ju befpredjen
iibrig, betreffend nefmlidy

10) bie Geltendmadjung eined fog. Oralfideicommifjes
gegen die Grben bed angeblidh) bamit Befdpwerten, in An-
fehung defjen e8 aud) wieber nid)t fehit an fhreitigen Fra-
gen '). Hat ver Befdhwerte felbft bereits dad BVermadyt-
nif geridytlich eingeftandben ober ben ihm angetragenen Eid
verweigert, fo ift fein Bweifel, daf beffen Erben nod) mit
Erfoly auf Eniridtung des Bermidinifies belangt werden
tonmen, Daffelbe ift ju behoupten, weun der Befdjwerte
auftergerichtfid) eingeftanden Yat, infofern wan iberhaupt
vem aufiergerichtlichen Geftimdnif der Bermidhtnifanflage
Ruaft beilegt 2).  3ft aber der Befdhwerte geftorben,
ohne bog Bermidiniff cingeftanden und ofme ben Eid

100) Uebereinftimmend BHiermit fpvicht fih Harppredt o.a. O,
ous, cap. VIIL th. 69, ef. th. 10.

1) Harpprecht 1. c. cap. V. th. 3134,

2) Byl oben unter Rr. 5. S. 367. Harppredit a. o O,
th. 32. gibt bie# Gier ofneweiters ju ,confessione cum
suis requisitis probata“, ofne feiner Bedenfen gegen ben
Beweis des aufergeridyttien Geftanbniffes duvdy Beugen
wieber gu evwdfnen, aber oudy obue fie guviidiunehmen.
Mejer, ber gegen den Befdywerten felbft unyeadytet eines
aufiergeriditlidhen @eftindnifjes den Bermidytnifnehmer nur
ouf ven Gidesantrag verweift, liBt audy gegen bie Grben
ben Beweis nidt zu.
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bavilber abgelefut zu Haben, fo fomu nun gegen beffen
Grben jedenfall nicht anders of8 gegen jemen felbft vor-
gegangent foerden; ein Beweid durd) andere Beweismitte!
al3 burdh) GideBantrag ift nach ber unter N, 7. (oben
&, 871) vertheidigten Yervjdenden Unfidht audy gegen die
vie Anerfenmung des Vermidtniffes weigernben Erben widit
suliffig. Aber mon fat aud) dble Suldffigleit bes Eibes-
antragd gegenitber deu Erbent beanftanbdet, ous dem Sriurde,
weil widt ihnen der Erblafler bas Vermidhtniff fund ge-
geben, nidt ihrer Gewiffenhoftigleit die Wirtjambeit bes
Bermidjtniffed anheimgegeben habe, unb fie niht aus eige-
ner fenntuiff de veritate {ddren fonnten, ob ifhrem
Erbloffer wirflid) das behouptete Oralfibeicorumiff auferfegt
fei ober nicht. Ullein 8 ift ja miglich, bdof bdie Grben
von ber ihrem Grblaffer gemadifen Unflage bdie fidgerfte
Kenntnif haben, inbem fie bei der mitubdlihen Willens-
erfliiving bes Vermidyinifigebers felbft zugegen wavew, und
in biefem Falle wird demn and) die Suldffigteit des Eides-
ontragd von Harppredt a. a. O, th. 33. zugegeben.
Daffelbe muf damn confequent and) angenonunen iwerden,
wenn dex Erbe felbit die Schuift gelefen ober bdie Botfdjaft
vernonumen Hat, wodurd) feinem Grbiaffer die Bermadhtnif-
auflage fund gemad)t worben ift, infofern mau der Mei-
nung beiftinmt, dof auc) auf folche Weife ein jog. Oral-
fibeicommiff wirffam Hiuterlaffen werden ¥omne, was frei-
i) Harppredht nur sugibt fiix den Fall, weun bie
Sdrift bem gegenwoiirtigen Onevatusd iibergeben wird. Jn
viefen Fdllen ift e8 bdody immer nur Hag Wiffen bdes Erben
ves Befdhwerten, in Riidfiht ouf weldhed audy gegen ihu
ver Gidesautrag al8 juldffiy angefehen werben ¥amu; damn
aber ift nidt eingufehen, worum nidht aud) deffen auf
irgend andere Weife exlangte iiberzeugende Kunbde, ingbefon-
beve durd) eigene Mittheilung feined Crblaffers, dber ifm
vwohl gar bie Gniridhtung bed Fidbeicommiffed nod)- befon-
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ders empfofhlen fatte, in Betradht fommen follte. Natiir-
fid) wird der belangte Grbe, der dem Bermddhtnifanfprud
Wiberfprud) entgegenfest, aud) fein Wiffen bavon nidit
verrathen, aber bagu folf ja eben der Cibedantrag dienen,
ihn moralifd) sum Geftindnif des ihur al3 wahyr Belannten
angufelten. Demmad) ift e3 wohlbegritndet, einfach die
Regel aufjuftellen, wie fie fih bei Mejer a. a. O. fin-
vet: Der Vermidytnifbereditigte hat aud) gegen bie Erben
pes Ouevivten bdie Eidegbelotion ), Die Faffung bes
@ibes, den bie Erben {dobren follen, laft fih nur mit
Riidfiht ouf die Crfldrungen bder Parteien im eingelnen
Fall beftimmen, und muf jedenfalld fo befdaffen fein, daf
die Grben ihn ohue Gewiffensverleung dposren fonnen,
wenn fie nicht von wirffamer Belaftung ifred Erblaffers
mit bem vom $Tiger behaupteten Lermidhtniffe itberzengt
find,  Daffelbe ift auch) dann 3u beobadhten, wenn bder an-
qeblid) Befdjwerte geftorben ift, nadhbem der Eid ifu be-
reitd deferirt toar, efhe e denfelben abgelegt Gat.

§. 1523. b,

Guidtung der BVermidhiniffe.  Willendauferung bes BVermdidyt-
nifgebers.

Wefentlid) exforberlid) sur Crridhtung eines Bevmiicht-
niffes ift eine Wenferung ded3 auf Anordbmung deffelben ge-
ridteten Willens ded Grblaffers, weldhe su erfennen gibt,
was biefer vermad)t BHaben wWIll? wem? wnd ju weffen

3) Mejer a. a. O. fapt: ,Die Bermaditnifbevedtigten haben
(daber) gegen feine (bes Omerivten) Crben ebenfalls Hlof
eine @ivesvelation”. Died fteht in BVerbindung mit des
Bf. vorber erflévter Anfidht, baf ein anbever Beweis eined
frither abgelegten Geftindniffes bed Bejdywerten nidht ge-
nilge (vgl. oben &. 380. Anm. 2.).
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Qoft? Eine durdjous uwnverftindlidie Berfiigung ift eben
teine Willensdufterung, nur etwa ein erfolglofer Berfud
berfelberr, dex Yeine vechtfiche Wirfung Yot ¢). Aber

1) eine Unvollfomntenfeit bde3 Sayes, weldher den
Bermidhinifwillen anddriiden foll, namentlidh die Auslaf-
fung cines erheblichen Worted fdjliefit die Wirfambeit
einer Berfiigung niht ous, wenn nur deSungeadhtet der
BWille Far erfennbor ift. So fogt ned) L. 106. D. de
legat. I fdon Alfenus Barus: Si in testamento
scriptum esset: heres meus aureos centum Licinio
damnas esto, neque adscripsisset dare, deberi lega-
tum constat; und ned) L. 67. § 9. D. de legat. IL
Papinian: Si omissa fideicommissi verba sint et
cetera, quae leguntur, cum his quae scribi de-
buerunt, congruant, recte datum et minus seriptum
exemplo institutionis legatorumque intelligetur;
quam sententiam optimus quoque imperator noster
Severus noster secutus est °).

2) Fidt exfordertich ift, daf die Bermadytnifverfiigung
an fidy fofort vollfonumen lov uubd deutlich fei; aud) eine

4) L.73.§ 8. D. de R. J. L. 17. Quae in testamento
ita scripta sunt, ut intelligi non possint, perinde sunt
ac si scripta non essent. of. L. 2. D. de his quae pro
non seript. hab. XXXIV. 8, %Bas bier von unlefers
liden ober finnlofen {dhriftlihen Berfiigungen gejagt ift,
gilt ebenjo von miindlichen ober duvdy Beichenfpracde ver=
fudyten Gvbidrungen, die von benjenigen, weldhe fie vernelh=
men follten, nidht wverftanden werben.

5) Dag Refeript des Septimius Severus, wovauf fidh
Popinian hier bezleht, findet fih nidyt vor; aber Gor:
dian vefcribirte in demjelben Sinne: Verbum wolo licet
desit, tamen quia additum perfectum sensum facit,
pro adiecto habendum est., L. 10. Cod. de fideicomm.
VI 42.



384 30.—32. Bud. §. 1523. b.

Duntelfeit ober Mehroentigheit im Ausvrud derfelben
foplieft nidht deven Wirffamfeit ausd, fofern fie mur durch
eine verftindige Wuslequug zu itbertvinben ift ¢), und ift
in biefer Beziechung wie iiberhaupt bejiiglic) leptwilliger
Berfilgungen dem Ridhter eine freiere Bewequng geftattet,
ingbefoudbeve in ber Ridjtung, daf wo mdglih die BVer-
midtniRoerfiiqung af8 wirffam aufredht exhalten unbd bdem
Willen bes Crblaffers entfprochen werbe 7), Dabei Fdnnen
aud) evweisfide Fufiere Umiftdnde in Betvadit fommen, die
* einen Wnbaltpunft geben, wm bdie Willendmeinung bes
Bermddytnifigeberd su erfennen, 3. B. deffen Spradigebraud
ober andere Gewolnbeit, perfonlihe Begiehungen u. dgl.
Jugbefonvere {ind aud - fpdtere Crliuterungen unbd felbft
Crglingungen der an fidh unflaven oder mangelfaften Bex-
fiigung von Seiten bes Erblaffers felbft al3 authentifde
Crflarung in Betradit ju ziehen, wofiie 3 eimer Foumlid)-
feit widit Bedarf ). 3ft aber eine Wehrdeutigleit bes

6) @8 Dezieht fidy davauf ein befonderer Panvetentitel: de
rebus dubiis. XXXIV. 5. vgl. Hellfeld §. 1559, Hier:
fhev gefdrt aud) dev an den Titel de legatis VI 37, iy
anjdyliefenve Tit, Cod. de verborum et rerum significa-
tione. VI, 38,

7) L. 12. D. de R. J. L. 17. In testamentis plenius vo-
luntates testantium interpretantur. L. 24. D. de reb.
dub. XXXIV. 5. Cum in testamento ambigue aut
etiam perperam scriptum est, benigne interpretari et
secundum id quod credibile est cogitatum, credendum
est, ober nad) TH Mommien’s treffendem BVor{dlag:
benigne interpretandum et id quod .... credendum
est. Vgl audy L. 12. § 2. in f. D. de usu. VIIL 8.
L. 95. D. de legat. III. und ben Gomment. Bd. 46.
&. 217. fg.

8) L. 21. § 1. 2. qui test. fac. XXVIIL. 1. Bgl. ben
Gomment. Bb. 43, &. 142, fy. und Mayer a. a O.
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Ausdrudd nigt durd) Auslegung gu befeitigen, fo ift au
untecfcheiden, ob biefelbe dew Gegenftand ves Bermidjt-
uiffed ober bie Perfon bes Bermddhinifnehmers over Ber-
midytnifitvigers betvifft. S erften Fall ift ba3 Ber-
midjtnif nidt unwhfom; der Bebadjte Faun jedenfalls
eine von den Gadjenr, anf weldhe die melrdeutige Begeidy-
mug bed Bermidyinifigegenftondes pofit, als i vermadhte
verlangen; nur hat Bier ber Befhwerte u wéhlen tweldhe? 9}
Sm groeiten Foll, wewn nidht gu evmitteln ift, weldje vou
mefreven Perfonen der Erblafjer mit vem Bermichtnify fat
bedenfen wollen, fauu teine devjenigen, welde gemteint fein
founten, boffelbe iwiber Willen bes Befdiwerten geltend
madgert 1), Eben fo wird das Bermichtnif audh im brit-
ten Fall exfolglos fein, wemn nefhmlich nidht su erfennen ift,
wer mit dem Bermidyinif belaftet fein foll; wie im wei=
ten Fall die Bermidytnifverfiigung nichtig ift, weil Feiner
fidh al3 vermidjinifbereditigt auszmveifen vermag, fo
im britten Fall, weil gegen feine von benjenigen Perfonen,
auf welde die Belajtung wnad) dem mehrbeutigen Ansdruc
begogen werben Finute, alg wirilid) belaftet, alfo vermidyt-
wifpfliditig, der Anfprud) mit Erfoly geltend gemadyt
werden famt 1), 3n diefer Begiehung wird jedodj eine
andeve Entfdjeidung vertheidigt vou Mayer a. 0. O. §. 30.

Unm. 16., ver eine fehr genaue Geflirung jener Stelle gibt
(©. 179-181).
9 L.32.§ 1. L. 37. § 1. L. 89. §. 6. D. de legat. L

10) Daviiber . ten Comment. Bb. 46. S. 447. fy.

11) @o wie in L. 3. §. 7. D. de adim. legat. XXXIV. 4.
gefagt wird: ,Si non appareat cui datum sit, dicemus
neutri legatum®, muf man conjequent audy annelymen:
»31 non appareat, a quo legatum ober cuius fidei com-
missum sit, dicomus a neutro legatum ober nentrius
fidei commissum esse“.
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Anm. 14. Er fonn fidh nicht entfdhliefren, dad Lermidyt-
niff darum fitr wwoirfam ju erfliven, weil fidh nicht er-
mitteltn Yaffe, gegen wen 8 gefteud zu madjen fei; demn
ba das Bermidiniff feftftehe und nur die Perfon bdes Be-
fdymerten weifelfaft fei, fo fonne man doch den Bedachten
nidt feined Wnjpruchs verluftig erfliiven. Aber ein Ber-
midytnif fteht eben widyt feft, wenn man nidjt fagen fann,
wer 8 su entridjten fabe, unbd eines Unfprudhd gegen
Heren Riemond faun man nidt verluftig werden,  Man
founte aud) mit gleichem Fug fagen: wenn dad BVermidyt-
nif} feftftehe nud mur die Perfon des Bedbadjten weifelfaft
fei, fo foune doch nidjt angenommen werben, daf feiner
vermadyiniftberedytigt fet. Mayer verrirft dann it Redt
einert anberent udieg, bden etwa Jemand einfdhlagen
mbdyte, bdaf nehmlich der Vebadhte nad) feiner Wahl von
olfenn denein, weldhe miglidher Weije bedadht fein founten,
jeben eingelnen belangen biivfe. ,Dad Yiefe mit anderen
Worten, jeber eingelne von bden mbglid) Belafteten fei in
solidum belaftet”, — ,Audy dief*, fagt er, ,wirve Will-
Hiv”, und, bdag yoird jeber zugeben, wenngleich er bag
Aud) niht am vedhten Plage findet, vielmehr verfudyt fein
mbdjte, den ganzen Sap auf ,bie einfadyfte Annahme” zu
iibertragen, bie ber Berfafier als foldge billigt. Lt fid
nidt evmitteln”, fo fahrt ver Berf. fort, ,wen ber Erb-
Toffer belajten wollte, fo muf moan diefen Theil feiner Cr-
flirung of8 nicht vorhanben betradhten, Dad Vermidyinif
bleibt aufredit und wegen ber Belaftung treten bdie Grund-
fiige ein, die iibevall gelten, wo ber Grblaffer deshalb wid)ts
beftimmt hat”. Die Regel fiix diefen Fall ift befanntlich,
baff ba8 Vermidhimif auf der gaugen Erbjhaft lojtet, da-
fer alle Grben nad) Berhiltnify threr Erbiheile e8 ju tre-
gen Haben %), Davon ift aber dod) voverft fehlechierdingd

12) Byl ben Comment. in biefem TYH. oben &. 220, fg. 228.
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Yeine Anvendung ju madjenr, wenn fo viel for ift, bdof
ber Grblajler b3 Bermidpiniff nidht den Crben, fondern
einem Bermdadytnifnehmer ouflegen wollte, aber die Be-
geidmung bed Belafteten gweifelfaft ldft, ob er ben einen
ober anbeven von mefreren Bermdd)inifuehmern damit be-
loften wollte; 3. B. der Teftator Hat feinen Freunden
Avolph und Abam Schmidt jedbem 1000 vevmadyt; in einem
{piteven Cobicill verfiigt ev: ,Mein Freund Adb. Schmidt,
bem i) 1000 vermadht habe, foll davon 200 dem X geben”;
e ift burdjaus widht u evmitteln, ob er babei den Udolph
ober et Adam Schmidt im Siun Hotte. €3 wird feinem
einfallen, hier fo zu entjdheiben, al3 wenn bem X fdlecyt-
hin 200 vermad)t wdven, und fo bas Regat den Erben
anfzubiizben.  Wnd) Mayer will bad nidit; e verfteht
fidhy ihm von fetbft, daf man widht Yineusgehen bdiirfe iiber
ven Rreid vou Perfonen, anf welde die gweifelhafte Be-
Toftung begogen werbeit faun, und ju demen berjenige, den
der Grbloffer wirklidh beloftew wollte, jebenfalls gehint.
Nach welder Regel foll mun im obigen Fall der Belaftete
audgefunden tverben? Seien wir aber aud) ben Fall, dof
geroifs einem Grben, aber ungewiff weldem? dad Bermidht-
niff auferlegt ift: RKonn die mur einem Grben zugebachte
beiighic) der Perfon nndeutliche Belaftung ouf alle eingel-
nen Grben bejogen terden, fo michte e3 wohl al3 eine
leiblidhe Aushiilfe exjcheinen, dbaff man alle nad) Plafgabe
ihrer Grbtheile hoftbar erflivt; aber man muf dbann dod)
geftehen, baR daduvch nicht der Wille bed Erblafjers erfitfit
wirh, al8 weldjer entidhicden mir einen der Exben mit bie-
fem Bermichtnif befdyrveren wollte, und maon Lonnte fo
unter Vimftinben uod) dvger gegen bdie walhre Willensurei-
ming ded Erblafferd verftofen, al3 weun man bdag eine
Bermddtniff wegen Unerfindblichleit bded Belafteten gamy
fallen fdft, 3 B. wenn dev eine oder andere Erbe ofnehin
fhon mit anbderen Bermddytnifen belaftet oder bei bev Be-
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fitmmung dex Grbiheile fitr die eimgelnen Erben fdhon auf
die beabfidhtigte Belaftung Dbes einew odber andeven mit
einer befonderen Bermidhtnifauflage Ridficyt genommen ift,
Unbd wenn die Ungewiffeit, wer von ihuen beloftet fein
folle, nur beglighid) einiger wvou melhveren Grben, nidyt alfer,
obmwaltet, wie foll dann entfdhieden werben? €3 ijt jhwer
eingufehent, wie fidh fiir diefen Fall Mayer mit der- oben
&, 228, fg. verhanbelten Ctreitfrage juredit gefunden
hitte. 8 famn widt fo angefehen werben, al8 wemn bex
Grblaffer iberfoupt gov feinen Befdwerten geriannt Hitte,
wie Mayer im Tegt bed §. feine Anficht auddriidt; denu
algoann wiitben aud) die Grben, auf welde die Vegeidhy-
nung ded BVevmidhtnifitvigers gar nicht pafit, in Mitleiben-
fdhaft gezogen, und vad foll nady Wnm. 14. nidht geftattet
fein. Soll nun jener Fall fo behandelt werden, als yoenn
affe Grben, auf roeldje bie Vegeihuung pafit, namentlidy
belaftet voidven? ober al3 wemn alle Erben, nur mit Ung-
nafme berjenigen, auf iweldhe bie Begeichnung widht pafit,
belaftet wiven? 3n jebem Folle ift flax, daf die Ver-
midtuifverfiigung auf foldhe Weife eine wefentlich anbere
wirb, al8 der Erblaffer fie gebacht und gewollt BHat, wund
bag ift der Gruudfeller in Mayer’'s Anfftellung, daff ev
ammimmt , 3 fiune ein wefentfiches Moment in der Ber-
méidtnifverfiigung, bie Newnung nehmlid) ded Bermddht-
niftragerd, weil unverftindlidy ober jweidentig, einfach ge-
ftridhen (wad hinfig gar nidht eimmal mbglich fein wird)
und fo vie Verfligung sur Laft auderer Perfonen aufredt
erfalten werben. @3 ift in der That Willkiix, den Fall,
wenn der Crblafjer eine beftimmte Perfon mit dem Ber-
midytnif bejdhroeren wollte unbd nux diefe uidht muztveidentig
begeidhmet Bat, eben fo ju behandefn wie den Fall, wemn
er bag Bermidhtnif johlechthin ohne Befdhrintung auf be-
fimmte Bevmiadytniftviger angeordnet fat, in weldhem ley-
ten Fall nad) der oben &. 220. fg. erflinten Regel 8
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al8 fein ungweifelfafter Wile angufelen ift, daf die Erben
bamit beloftet fein follen. Mit Redht wird denn Mayer's
Mnfiht audy von Windfdheid Paud, §. 633. Anm, 4,
al3 unconfequent vertworfen. u verroumbern ift iibrigens,
baff Mayer nidt nod) einen onbeven Answeg, um trop
bent Bweifel iiber bdie Perfou bes Belajtetern das Ber-
widinif gu vetten, of8 miglich beviidfichtigt Hot, nehmlich
bad Bermidhtnif diejenigen, welde noch der mefedeutigen
Bermidtnifverfiigung al8 Belaftete gemeint fein Lomnten,
gu gleichen Theilen tragen ju loffen, fo dof 3 B. in bem
oben angefiifrten Falle Adolph und Adbam Scthmidt jeder
100 an % absugeben hitte, Audy died wive pwor micht
frei von PWillkix unb Widht confequent, Esunte aber bodh
am eften af3 eine billige den Abfidhten bdes Erblaffers am
uidften fonmtende Nothhiilfe allenfalld sugelaffen yoerben; .
jevod) uritfte man, confequent in ber Billigleit, bann eben
fo aud) mehreven migliher LWeife Bebathten im Fall der
Unloglidfeit ded Bmweifels, weldhem von thuen der Erb-
Iaffer vermadjen wollte, geftatten, bas Bevmichtnif unter
fidy su theilen.

3) Nad) Rr. 2. A, 8, faun e8 der Fall fein, daf
eine Bermiidytuifertlivung evft durdy eine nadjfolgenve G-
Tanterung bed Erblafferd su ciner wivffamen whd, Diefer
foun ober aud) abfidhtfich voverft wur eine an fich unvoll-
ftindige Grilirung feined Vevmichtnifwillens abgeben, mit
bem erflivten Borbehalt, durd) anberroeitige Crflavung den
Mangel gu evgingen. So vie e bei der Erbeinfeung
auldffig gefunden wuvde, anftatt dew Evben fofort gu nen-
nen, auf einen Cobicill, worin berfelbe genaunt fein werde,
Begug zu nehmen3), fo mufite Gleiches unbedentlich auch

13) Ueber diefe jog. heredis institutio mystica vgl. den Com:
ment. Bd. 35, &, 18. fg. Bd. 40. S. 205 fg. Bd. 45.
&. 116. fy.
26
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bei Bermadhiniffen angenommen werben, und fhon Celfus
erfanmte €3 fogor al8- ein giiftiges Dammationglegat an,
tenn bie Begeidhnung bed Legatard, wie alg wirffame tefta-
mentarifthe Freiloffung, wenn die Begeichnung bes freizu-
Taffenden Sclaven einer fpiteven mur miindlichen Erflivung
ve8 Grblaffers, die an fih hodjftens al3 fideicommiffarifdhe
Freiloffung wirten ¥onnte, vorbehalten wurbe '4). Einer
bejonderen Formlihleit bedburfte und bebarf oudh nad
Suftinianijhem Redyte bdiefe nadjtriglidhe ergingende Er-
Harung bes Grblaffers nidht *°). Aber aud) bdie Beftim-
mung des Gegenftandes eines Qegates in foldher Weife
einer fpateren Grfldrung vovjubehaltern, wurde vom ben
cloffijchen Suriften fite uldffig wad wirtom gefhalten 18);
und bdarnach daxf benn unbebentlih audh in Unfehung dev
Beftimmung besjenigenr, weldem vas BVermachiniff ur Loft
falfenn folf, baffelbe behauptet werben, obgleidh bie Quellen
baviiber einen gleidjen Ausfprudh widht enthalten 7).
Die Wirkfambeit einer jolchen nod) der Bervollftandigung
burd) die borbehaltene nacjtriglidhe Willengerflirung be-
bitvftigen Vermidtnifanordnung - ift daun aber oud) ob-
hangig davon, baf jene wirflich erfolgt, fo toie die myftijdhe
Grbeinfesung dadburd) bebingt ift, daf fich nach dem Tode
bes3 Grblaffers wirklid) ein Eube genaunt findet. Hat fich
der Grbloffer vorbehaltenr, ben Bermichiniffnehmer ober den
®egenftand des Bermiditnifies durd) eine anbderweitige Er-
Hlivung ju begeichnen, eine foldje evfolgt aber widht, fo legt
nun nur eine Vermddtnifoerfiigung vor, der e an einem

14) L. 25. D. de reb. dub. XXXIV. 5. vgl. den Comment.
Bb. 35. &. 125.

15) Fein im Comment. a. a. O. S. 143. fg.

16) L. 38. D. de cond. et dem. XXXV. 1. vgl. den Gom-
ment. Bo, 45, &, 117, fg.

17) Mayer o, a. O. Anm, 19, 20,
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wefentlichen MMoment einer wirtjamen Berndadhinifionord-
uing fehlt, unbd biefelbe ift fraftlos. nd eben fo verhilt
¢8 fid), wemn der Grblaffer die Nemmumg des Bermiichinif-
trigers vorbefalten Yat und bdiefe unterlift. G5 mwire
aud) Bier, wie in dem Fall, wemn bdie Beseidmung bes
Permidytniftvigers eine uniiberioiudlid) jroeifelhofte ift,
Willtiiv, den Fall fo ju behandelnt, ald wenn der Grb-
laffer von bem Bermdidjiniftviger gar widjts gefogt Yatte;
benn dadund), daf er fich ausbriidlich vorbehiilt, anderweitiq
ju beftimmen, wem do3 Bermidinif jur Laft fallen folle,
legt ex an ben Tag, daft e widht feiu Wille ijt, die Regel
eintretenn gt faffen, wornad) ba3 ofue Vegeidhnung ves
Befdywerten angeorduete Bermidhtnif die Grben nach Ber-
haltnif ihver Erbtheile jsu tragen faben. Fur fo viel
fann allenfalld jugegeben werben, daf, wenn der Grblafjer .
ent{dhicden ausgefprodien Yat, e8 jolle bag Bermidhinif
oug ber Eibithaft entridhtet werben, aber mit dem Bujog,
et bealte fidh wod) vor, bas MNihere bdaviiber anberiveitig
gu beftimmen, ol8baun bie Unterlaffung foldher auderiwei-
tiger Veftimmung auf den Willen {dfiefen Yaffe, es folle
bei der Hegel bleiben,

Sur Wirkfamleit der unvollftindigen Bevmidinifan-
orbmmg muff aber aud) nod) evforbert werden, baf bie
vorbehaltene vervoliftindigende Grfldrung bes Erblaffers in
ver Weife exfolge, wie fie in dem Borbefhalte angegeben ift.
Benn 3. B. nad) dem Mufter ved in L. 25. D. de reb.
dub. juerft angefithrien Falled einer teftamentarifchen Frei-
lafjung '8) ber Teftator erflart hitte: ,Cui ut dare
damnas sit heredi meo dixero, ei heres meus dare
damnas esto“, fo wiivde man woll mit Redht behauptet

18) ,Quem heredi meo dixero velle me liberum esse, liber
esto®.
26 *
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Habex, testatoris voluntatem adimplendam esge, falls
ber Erblaffer dem Grben zwar nidht miinbdlid), aber durdh
einen Brief den BVermicdhtuifnehuer genonnt Hatte, Feinesd-
newegd aber aud), wenn dexfelbe nur irgend audberen Per-
fonen, die bann a8 Jeugen fiir den Willen ded Erblaf-
fers auftveten fonnten, den Bermidjinifnehter begeichnet
hitte. €elfus fagt zwar: ,Testatoris voluntas, si
quibusdam argumentis apparebit de quo dixit,
adimplenda est“; aber das ju Grweifende ,de quo
dixit® ift in jenem Falle vollftindig ,de quo heredi
suo dixit*. o and), wemn ber Erblaffer etwa im Te-
ftoment ober Cobicill bei einem Bermidhtnif Hingugefent
batte: ,TWem bdiefe Summe” oder ,weldje Summe dem
X vermadht fein folf, be8 with man in einem von mir
eigenhindig gefdyriebenen unb unterfdhricbenen Briefe. ev¥ldrt
finben”, und der Erblafer Hot nun fpdter wohl miindlidy
ober fonftiwie, nidht in jener Weife, ausdgefprodjen, iwem
ober was vermadht fein folle, fo foun bied nidht af3 Gr-
gingumg jened teftamentarijdhen oder Eobdicillar-Bermidht-
niffe8 gelten; bdied witd al3 foldjes wegen wefentlicdhen
Mangeld ungiilti bleiben, und Foun fih nur fragen, ob
bie legte Willendertlirung aols felbftandige Vermadhtnif-
verfilgung unablingig von dem fritheren Teftament ober
Codicill gu Hedt Beftehe? Sn diefom Punfte i wor
Mayer a. a. O. Anm, 24, wiederum anbdever Meinung,
aber feine Begriinbung bdevfelben ift gauz verfehlt, Wemn
ber Erblaffer, fagt er, 3. B. die Begeihnung des Bedady-
ten onf eine {dniftlihe Crflivung ousfese, fpiter jebodh
wminblidh) fid) daviiber ausfprede, fo ftehe ber Wirffamteit
biefer mitndlidhen Crilirung lebighich nichts tm Wege; denn
ber Erblaffer Yabe fid) dabnch, baf er eine beftimmte
Weife ber Crfldvung in Ausfidt ftelite, nidht gebunden,
nur in jener beftimmten Weife fidh anszufprecien, Dafiir
beruft ev fid) sundcift anf den befannten Soh: ,Ambu-
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latoria est voluntas defuncti usque ad vitae supre-
mum exitum®. Aber bdiefer Sop will nidjts anderes
fagen, al8 baf ber Erblaffer an ben einmal exfldxten Yey-
ten Willen nidt gebumben fei, benfelben nad) Belieben
dnderst, oufheben fonue; ouf die Art und Weife der Wil
lengerfldvung begieht er fidh nicht. Wer ein formlidh giil-
tige$ Teftament ervidfet fat, fanm died beliebig vernidhten;
aber e8- geniigt dagu nidjt eimmal bdie ausbriidfiche Crfldy-
wng, dof e8 wichts gelten folfe, Allerdingd bindet fich ber
Erblaffer aud) nicdht durdh die ausbriidliche Crflarung, daf
feine fpatere WillenBerflirung Kroft Haben folle, weun fie
uidht in eimer befombders beftimmten Foym gefhehe; ev
fann bennod) giiltig Anberes verfitgen, wenn er nur bdabei
eine gefeplicdh) erforderlicdhe ober geniigenbe Tovm beob-
adytet 1%); aber er fann nidt andeve Erben einfegen, ofne
ein neued Teftamtent ju ‘madjen, und nad) Juftinianifchem
Redht, abgefehen vom fog, Oralfibeicommif, nidht ohne Be-
obadhtung der Godicillarform ein im Teftament nidyt ent-
faltened Bermddhtniff anordbmen. Mayer sieht ferner
aud) aus L. 8. D. de testam. milit. XXIX. 1. einen
Ansfprud) Ulpian’s febei: ,nec credendus est quis-
quam genus testandi eligere ad impugnanda sua
indicia®. Ulpian fagt died jur Redifertiqung feiner
Meinung, dof ein Solbat, ber beabfidhtigte, iure com-
muni ein Teftament ju ervidhten, barum nidht of8 auf
a8 beneficium militare verziditend auzufehen fei, baher bas
Zeftament, venn aud) jure communi unvollendet, bodh
al3 olbatenteftament giiltig fein fonme. Maper modit
nun bavon in Anivendbung auf unfere Frage den Gebrandy:
e3 fei nid)t ongunehmen, der Crblaffer Hobe deshalb auf
eine Deftimutte Beife eimer fiinftigen Er¥lirung veriviefen,

19) Bgl. Miahlenbrud in diefem Comment. Bb. 38. &. 202,
fg. und Fein Bo. 44, &. 217. f3.
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um fid) die Hindbe zu bimber uud dadure) {elbft die Bes-
onloffung st werben, daft man feine legtwillige Berfiigung
mit Grfolg angreife.  Aber bas ift bodh) etwas gauy An-
veres, Der Solbat, der etwa unter Bugiehung von fieben
Beugen ein Teftament ervidytete, vergidytete damit freilic
nidht auf dad fingultive Recht desd Soldaten, wornad) fein
erflavter Tepter Wille als Soldatenteftament giiltig wnd
unanfeditbar war, ungeadjtet eined Fovmmangeld giltig
und beweisbor voar, twenngleidy fiinf dev Beugen widyt tefta-
ment3fihige Seugen waven. Wemt aber der Erblaffer
einem Ungenannten, dem er in einer befonbderen eigemhdn-
bigen Sejrift bezeidhnen werbe, etwasd vermadit, fo Ffoun
bod) nidht berjenige, den der Erblaffer nadhher wur miid-
lidy etiva in Gegenwart vou jwei Seugen ald bden Bebad)-
ten bezeidnet, behaupten, ihm fei im Teftament vermadi;
baff der Teftator auf eine friftliche Erfldrung verwies,
foumte jo aud) den guten Grund haben, dafy ex eimen leidht
Bebenflidjen Beugenbetveid ausfdfiefen twollte. Died Wn-
gument offo ift fo fdwady al8 weit Hergeholt. Snbdeffen
fiijrt Mayer nod) eine andere Stelle al8 feine Meinung
beftatigend an: L. 6. §. 2. D. de iure codicill. XXIX. 7.
Marcianus erfliivt hier, doff, wenn anc) bei der teftn-
nentorifdhen  Veftitigung fiinftiger Cobdicille (in confir-
matione codicillorum) ber Teftator Bhingugefiigt Hhabe,
baff nur vou ihm eigenhindig gefdriebene (ober unterfdrie-
bene) unbd verfiegefte Cobicille gelten follten, wnidhtsbefto-
wertiger and) Cobicille ofue biefe Form gitltig feien,
snam ea quae postea geruntur, prioribus dero-
gant®; die Stelle enthilt mu den oben zu Anm, 18, er-
wilnten Sap des rimifdhen Redhts mud ift in diefer Be-
siehung von Mithlenbrud o o O, ausfiifelid be-
Teudytet worben, Sie ¥onnte hHochftens ein Avgument dafitx
abgeben, baf e8 in Anfehung der anticipivenden Beftiitig-
ung tinftiger Cobicille riidfihtlich der Beobachtung ber
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vom Teftator angegebenen Fovm nidht ftrenge genommen
und auch ein diefer nidht entfprechender Codicill al3 ein
im Teftament beftitigter geadhtet wurbe. Uber audh bdafiie
gibt fie mur ein fehr fdwaches Argument (in den Worten:
»in confirmatione codicillorum®) und mit Befferem
Redht wird von Fein o a. O, S, 218. Ha3 Gegentheil
behauptet, Reinesfalls aber fann fie in ber LWeife, roie
Mayer e8 verfucht, al3 deffen Meimung beftsitigend benust
werben, Wer erlart hat: ,idh vermache 100 einem, der
in einer Sdrift von mir genannt fein wird” ot nicht
vermadit einem, den ex nachher mindlid) al8 Bedadhten be-
seidinet, fo wenig al3 dem B vermadit ift, wa3 im Tefto-
ment der Grblaffer dbemt A vermadit Bot, wenngleidh ex
fpiter mitnbdlih oder fdriftlich dufiert, 8 fei jenem uge-
dacht, e8 fet demn, bafi biefe {piteve Willengerflinmg als
felbftindige Bermidtnifverfiigung Kraft hobe, Wie midte
dennt audy Mayer nady feiner Anfidht wohl ent{cheiven,
wenn in dem voraudgefesten Falle der Erblafler Yinterher
vor zwei Beugen ben A al8 ben Bebadhten begeidhnet
hitte, in einer vom Grblaffer hinterloffenen Schrift aber
B al3 Bermidhtnifinehmer genannt wirve? Bon dber rid-
tigen Unfiht geht aud) Fein ous, indbem er Bb. 35.
&, 144, fg. ben Foll beriihet, wenn der Erblaffer bei
einer fog. myftifchen Berfiiqung fidh) des Ansdbructs Eobicill
bedient, 3 B. ,id) vermade nod) 1000 demjenigen, den
i) in einem fpdteven Gobicill begeidhuen werde”. IMit
Redjt extlit ev e8 fitv eine Glofe Thatfrage, ob ber Erb-
Toffer nmter dem Angbrud eine jebe formiofe ober eine
formelle Grflirung, in Cobdicillarform nehmlich, verftanben
fat, und pweifelt nidht, bdof im lepten Foll eine formlofe
Grffirung fiie ungenfigend su evachten fet. b er mit
Recht im Broeifel dag lepte aunimmt, nag man bes
onftanden; mit volfem Redyt aber feist er, wenn e3 un=
yweifelhaft ift, al8 unbesweifelbor vovans, daff nur eine
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Grflivung in Gobdicillavform geniige, und tviirbe bafjelbe
eben fo fidher besiiglich jeber beliebigen leidjteren ober Yd-
ftigeven Form der Grflirung, weldhe vom Crblaffer ange-
geben ift, behauptet Hhaben,

Eine andeve Streitfrage, in der wir ebenfalls twicder
Mayer sum Gegner haben, ift die, ob auch bet miind-
lidger Tester Willengorduung eine foldhe BVermddhtnifverfiig-
ung mit Beyugnalhme ouf eine anberiveitige vervollfhindi-
genbe Grflarung mit gleicher Wickung ftatthaben Fomme?
Besitglidy der jogenarmuten myftijden Crbeinfegung ift diefe
Frage fdon in bdiefem Commentor Bd, 35. § 1417, a.
S. 14. fg. ausfithrlid) erdrtert und mit aller Entfdjieden-
heit verneimend beamtworiet worben. Domit erflirt fidh
aud) Mayer a. a. O. Anm. 25, einverfianden und ver-
wirft benn confequent oud) die Bufdffigfeit und Wirkjam-
feit  folcher wmyftifher Bermidtmifanordnung in  einem
mitnbdlicher Teftoment oder einem fogenannten miinbdlichen
Gobicill, Allein Mayer gefteht felbft, daff ein innever
Grund dofiiv nidht vorliege und mur durd) bdie feiner
Metnung nadh goany entfdheidenden Beftimmungen unferes
pofitiven Redjts fieht ev fidh gensihigt, jene nficht audy
ohne inmeve Begritmdbung feftsuhalien. 3 der THhat aber
nithigen bdie bafitr angefiihrten Beftimmungen unferes po-
fitiven Re)ts bagu nidyt, fommen vielmehr mur mitte(s
einer unguliffigen an bem Wortlout BHoftenden Jnterpre-
totion al8 jene Anfidht fdheinbar beweifend vorgefithet wer-
be. Das haben wir fhon in andevem Sufammienfange
fury anggefproden 2°); o8 muf Hier nodh genauer nadige-

20) 3n biefem Gomment. Bb. 46. S, 368. Aus BVerfehen it
obort in Anm. 92. al8 Berfafjer dev in Bb. 35, §. 1417.a.
enthaltenen Yusfithrung gegen die Giltigleit einer wmyftis
fden @rbeinfeung in  mindlidem Teftoment Mithlen-
brud) gemannt worben. Ueberjefen wor dabei, baf ber
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iefen werben,. um ein in Bb. 45, S, 125, Aum, 94,
vort Fein gegebened Verfpredhen s erfillen, LWas in
L. 21. § 4. Cod. de testam. VI. 23.2!) alg Erfor-
vertiff Ded3 wiinblidjen Teftaments gefagt wirh, daf bdie
Bengen ,testatoris voluntatem ut testamentum sine
scriptura facientis, audierint®, und fo aud in §. 14.
J. de testam, ord. II. 10. angebeutet ift in den LWorten
»Septem testibus adhibitis et sua voluntate coram
eis nuncupata“, bag verfteht fich freilich nad) ber Natur
per Sacje vou felbft; aber e8 fagt and) veiter nidits, al8
bag, wad im {driftliden Teftament al3 Wille des Tefta-
tors gefdhrieben twirh, beim miimblichen Teftament den Jeu-
gen vernehmlidy erflévt werden miiffe; wenn mun im {djrift-
lidhen Teftament die fdriftlidhe Erflirung: ,cuius nomen
codicillis scripsero, ille mihi heres esto“ giiltig war,
fo fomuen jene Stellen nidht bdad minbefle Bebenfen bda-
gegen evvegen, dof beim milndlichen Teftament die gleidhe
Cifldrung mindlich den Beugen vernehmlich abgegeben
gleihe Qraft hatte. Nun fogt zvar Wipian in L. 21,
pr. D. qui testam. fac. XXVIIL. 1. ,Heredes pa-
lam, ita ut exaudiri possint (sc. a testibus), nuncu-
pandi sunt“, wmd Juftintan in L. 29, Cod. 1. e.:
,in elogio, quod sine scriptura conficitur, necesse
est testatorem voce exprimere nomen vel nomina
heredum®, Aber e ift Gandgreiflich, daff Wipian doxt
e auf die Bernehmlidyfeit der die Erbernemung enthal-

35. Band bes Commentars bis S. 119. nody von Gl
Perviihrt. WMithlenbrud hat in feinem Leheb. §. 666.
Anm. 9. in Betreff diefed Punbtes nur einfady ohne Wiber-
fprud) ouf Glicd’s Ausfihrung veriviefen; eben fo im
Gomment. Bd. 40. &S, 206,

21) Sn Bb. 35. &. 4. u. &. 16, ift diefe Stelle nady anberer
Abtheilung al8 L. 21, §. 2. citivt.
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tenden miindlichen Willenserflarung des Erblaffers alles
Gewidht legt, wie ausd feiner niferen Crflirung ded ange-
fithrten Sapes deutlidh) erbellt; aus den Worten ,heredes
nuncupandi sunt* famn nur eine %ud)ftaﬁeupreﬁe fex-
audbringen, daf die Perfon Ded oder bev Ewben den Feu-
gen namentlid) genamnt ober aud) mur ouf eine anbere
Weife fofort fenmilid) gemod)t werben miffe. Ulpian,
weldjer nad) L. 10. pr. D. de cond. instit. XXVIIL 7.
bie fjriftlihe Grbernenmung: ,cuins nomen codicillis
scripsero®, wie Papinian nod L. 77. D. de hered.
instit. XXVIIL 5. bie ,quem heredem codicillis fe-
cero, heres esto* al3 giiltig aufoh, wiirde fid) vevmuth-
lih fehr vermuudert BHaben, wenn Semand aud jenem
Gape ber L. 21. pr. cit. abgeleitet Yitte, e3 fei eine un-
giiltige Erbeinfepung, wemn der Teftator budhftablich die-
felbe Grffivung vor fichen zu Ddiefem Swed erbetenen
Beugen mitudlidh, ita .ut exaundiri possit, abgegeben
Batte. Obue Bweifel Hielt Ulpian fitr gitltlg eine Erh-
einfesung wie diefe: ,Ex cognatis meis, qui nunec sunt,
qui primus ad funus meum venerit, is heres mihi
esto“, bie nad) Suftimianifhent Redht audh ofme ben Bu-
fo ,qui nunc sunt“ giiltig wiire 22). Glaubt nun woht
Jemand, bof Ulpian, vollends bdaff Juftinian eine
miindlidhe Crbeinfesung diefer Art wegen mangelnder nun-
cupatio heredis a8 ungiiltiy angefehen fabe? wenn
nidht, fo farnn er and) nidht eine miindlidhe Grbernennung
nad) dem Mufter der L. 10, pr. und L. 77, eitt. fitr
ungiiftig gehalten haben 23).  Hieraus ergibt fich sugleich,

22) Ulpiani fragm. XXIIL 4. vgl. mit XXIV. 18. Gai. II.
238, WBgl. ren Comment. Vb, 46. S. 391. fq.

28) Mit Redyt bemerft Fein in Bd. 35, &. 120, fq., daf in
biefen Stellen aud) wie in bem Falle von TUlp, XXIV.
18. eine Bejdranfung oder Ausdnabme ber erft duvdy Ju=
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baf and) L. 29. Cod. cit. nidht beweist, wofitr man fie
anruft. Sie fpridit von exprimere der nomina here-
dum beim mitndlichen Teftament, roeil eben die Nemmung
ber Grben bei Namen bie gewdhnlihe Begeihmung wor;
aber toefentlich war diefe nidyt, foubern vielmehr jede an-
bere guverliffige Begeichnung eben fo wirvffam, unbd gevade
beim mitndlicgen Teftament ift eine Grbeinfepung obne
Ramennennung anddriidlich alg giiltig anevfannt 24); bei
ver Einfegung einer incerta persona, bdie bod) madh Ju-
ftinianifdhem Recht iiberhaupt giilttg ift, Lann nomentliche
Bezeiduung des Cingefessten nadh ber Natur der Sache
gor nidgt erfordertidy fein. o, L. 29. cib. gibt fogar einn
fhlagendes Wrgument gegen bdie von GTitd vertheidigte
Yuficht. Sie enthilt nehmlidh Teinedwegs eine Borfduift
fiiv ba8 miinblidhe Teftament; fie erwdhut nur in einem
Borverfage zur Bergleidung (,quemadmodum¥), wie s
fih beim miindlichen Teftament mit Der Erbenernemming
verhalte, wnbd fagt bann im Nadfage, doff eben {o beim
friftlidhen Teftament, ,quum testator manu sua
scribere heredes vel noluerit vel minime potuerit®,
bie Grben mitubdlid) den Bengen gu begeidinen feien (,voce
tamen eins eos manifestari®). Wire nun Gliid’s
Meimmg die rvidtige, fo twiltbe darans folgen, daff aud
int fdhriftlichen Teftament eine myftifche Crbeinfesung nidt
giiltig fei, bie er Bier bod) felbft anmerfermt, Allerdings
founte man, wentt man die L. 29, Cod. eit. fiix fi) allein

ftinian gong aufgehobenenn Fegel ded alten Redits, wor:
nad) eine incerta persona nidht jum Grben eingefelt wev-
ven fonnte, anerfannt fei, berufend davauf, daf fiev ,vie
persona incerta eingig und allein duvdy eine Willengertlie-
ung ved Erblafiers ju einev persona certa gemadit werben
Fonute”,

24) Bal. oben &, 312. Anm. 8, und Bd. 40. &. 194. fy.
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in Betradt zieht, verfudt fein, davin eine abfolut gebie-
tende Borfdrift su finben, dafp anch beim fdyriftlichen Te-
ftantent bex Name der Erben entweber vom Teftator eigen-
Bhindig gefdyrieben ober bden Beugen wtiindliy genannt
werbe,, die bann bei ifrer Unterfdirift diefelben angeben
follen, o loutet diefe mneme iibertrieben vorficdhtige Bex-
ovbnung Juftinien’s vom J. 531, u. Chr,, die ev ond
in § 4.J. de testam. ord. IT. 10. beftitigt, aber fdjont
im 3. B44. dburd) Nov. 119. cap. 9. al3 ungwedmifig
felbft wieber aufgefoben Bat, nachbem ev exfofren, daf in
Folge derfelben viele Teftamente veveitelt worden feien 2%).
Und bas ift fehr begreiflih. Rommte bod) ein Habgieriger
Onteftaterbe mit einigem Sehein fogar ein Teftament, to-
rvin der Grbe nicht mit Nomen genannt, obwohl in gany
ungweidentiger Weife bdeffen Perfon begeidinet war, mit
mefr Sdein eine fog, myftijhe Erbeinfepung aud) in
fdriftlidem ZTeftament ol nidtig anfedhten.  Jnbdeffen
forn Tribonian jene Berordmuing widht in fo ftrengem
Sinn verftanden haben; fonft hatte er in dew erft fpiter
verfofiten Digeften eine Umgahl bdamit im Wiberfprud)
ftehenber Fragmente nicht dulben bilrfen, und Juftinian
felbt fann fie vollend3 nidht in einem Sinn gedbadjt und
verftartoer haben, wornady audy die Erbeinfeung einer in-
certa persona unmbglid) wire, bie er durd) eine unge-
fabe wm diefelbe Beit erlaffene Conftitution allgemein fil
gitftig evflirt Bat. Siernadh -ift far, baf bdie oben aus
L. 29. cit. angefilhrten Worte nidht im Mindeften sur
Unterftitbung ber Meinung dienen, daf eine myftijche Exb-
einfegung im miindlichen Teftament ein Unbding fei; wie
GLitd fagt; tn ihrem Buforumenhange aufgefafit fpredhen
fie vielmehr dagegen, inbem fie anbeuten, daff ber Teftator

25) ,,¥yveaper 8¢ éx tijs voravTns dxgifslog moddds Jia-
Sixas avarganmiver.
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vie Grbeinfepung, fo wie fie im jdriftlichen Teftament
gefdiriebent (von ber Hand bes Teftators) lauten wilvde,
beim miindlicdhen Teftament (und eben fo beim fehriftlichen,
went ber Teftotor nidt fle eigenhandig gefdyrieben) den
Beugen vernehulich und verftinbdlich evEliven miiffe.

3 bleibt und, um bdie vorliegende Streitfrage gams
absuthun, nur nod) eime Stelle des rvomifhen Rechts, die
aud) der Bermidhinifle tn mindlidhen Tefiamenten erroiifmt,
g belendhten itbrig: L. 26. Cod. de testam. VI. 23, )
Suftinion eflict darin: ju einem giiltigen miindlidhen
Teftament geniige e8 nac) Berfammiung der fieben Seugen,
»ut, postquam septem testes convenerint, satis sit“:

»voluntatem testatoris vel testatricis simul

omnibus manifestari, significantis, ad quos sub-

stantiam suam pervenire velit, vel quibus le- -

gata dare vel fideicommissa, vel libertates

disponere*;
e8 fei nidt erforderlic), und Hag anSyufpreden ift dev
cigentfide Swed bes Gefepes, daf der Crblaffer vorher
ven Beugen ausbriidlic) erflive, er Habe fie zufartmenbe-
wifert, um ofne Sdift windlid) fein Teftament su errid-
ten, Jene Worte nun maden anf Mayer foldhen Ein-
orud, daf ex babuvd) bie Beyugnalhme onf eine fpdtere
Sdyift, worin dber Bedadite, und eben fo aud) eine foldhe,
worin ber Befdhwerte oder der Gegenfland bed Bermiidht-
niffes fid) Degeichuet finde, fdhlechterdings fiir ausgefchloffer
hilt, Aber jewe Worte fagen ja wirklidh nichts andeves,
al8: ver Crblafier miiffe den Beugen durd) feine miinbliche
Grflarung u erfennen geben (significare), welche Perfomen

26) Cine andeve Stelle, die Gl Bb. 35. &, 17. audh nodh
berbeizteht, L. 40. D. de iure fisci. XLIX. 14, mag al8
fiir unfeve Frage villig nicdhtsbedeutend unberiickfidytigt
bleiben.
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er gu feiner Gubjdaft berufen oder mit Bermddtuiffen be-
pac)t Haben wolle, b, §. was fein legter Wille fei, Der-
felbe Sag Fonnte budiftablich eben jo tn Begielung anf ein
fohriftliches Teftament ausgefproden werden: 8 miiffe die
Sdrift voluntatem testatoris manifestare, significans
ad quos etc. Miemand wiirbe bavous fdhliefen, damit
fet unvertriiglich die Crflarung, daf Erbe ober Legatar jein
folle, ber in eimer anbeven Sdrift begeichuet feist tvevde,
Fragt man: ad gquos substantiam smam pervenire
testator velit, quibus legata dare? fo form bdie Ant-
wort eben o gut Dei mimblidher wie bei fdriftlicher Te-
flomentgerviditung louten: ad eos ober iis, quos codieil-
lis scripserit testator, wie i eimem verwanbten Falle:
ad eum ober ei, qui primus ad funus testatoris
venerit, '

D) feine Stelle alfo bes vomijhen Redits wird
bie Meinung von GLitd und MMayer begriindet, und daf
fie aud) durh Mayimiliang L. Notartatdordmumg Tit, L
§. 8., die itberhaupt im Byoeifel nicht al3 abweidhend vom
romifden Redht su interpretiven ift, nidyt beguiinbet fei, ift
fdhon in B, 46, S, 367. fg. davgethon. Abgefehen von
ber dort erwdhnten Augabe der Nanten ber Erben, die
man im budftablichen Sinn unmdglidy al3 wefentlich ex-
forberlid) aufeher Yann, ift dafelbft der Unterfhied jwifdhen
niindlidjer und fdrifilicher Teftamentderriditung gany ridtig
angegebet: ,IBas er im Teftamtent begriffen haben wollt”,
b 1. wad er im fduiftlfichen Teftoment duxd) gefdhriebene
Lorte a8 feinen Tegten Willen ausdriiden wiivde, dasd foll
ber Teftator bei miinbliher TeftamentSerrichtung duvd)
miiubliche FRede den Jeugen ,bffentlic) und Harlih” aus-
britden, ,bffentlich” (palam), . §. nadh L. 21. pr. D.
qui testam. fac. nidjt ,in publicum, sed ut exaudiri
possit, exaudiri autem non ab omnibus, sed a testi-
bus“. Und was fo in vedter Fovm miindlid) erflivt ift,
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ba8 Bat diefelbe Kvaft und Geltung, afs wenn e8 i einemt
formgeredjten jdpiftlichen Teftament gefdricben fhitnde 27).

§8 ijt bietnad) auch nicht gu begweifelns, dof in glei-
der Leife aud) bei eimem fog, Oralfideicommif eine ver-
volljtdndigende Crfliviung vovbehalten wesden Yannm, und ift
uidt 3u billigen, wes Mayer a. a. O, Unm, 25, o, &,
fagt: mur woenn die vorbehaliene Grflivung dem Bejdhwer-
ten gegeniiber gemadit wevde ,diiv fte der Borbehalt aller-
bingd julifftg fein”. Ufferdings fmm e8 mu der Gewf-
fenhaftigfeit bes Befdwerten anbeimgeftellt fein, ob Hhm
wit foldjem Borbehalt ein Bermichtnif auferlegt fei, und
ob bie nadtriglihe Crflarung des Erblaffers dem Borbe-
halt entfprecie? Aber wemn 3. B, derfelbe gefteht, der Erb-
Taffer habe ihm miudlich ein Vermadhinify anferlegt, deffen
nibeve Beftimmung (in Anjehung ded Bedadhten ober bes
Gegenftaudes) in einem eigenfindigen verfiegelten Briefe
bed Crblofjers enthalten fein werbe, und fih darm in
beflen Nachlaf wirklidh ein foldjer Bief vorfindet, fo fann
ev unmbglich die Anerfennung des BVermidytniffed vertvei-
gerit, obgleidh oben &, 362. dargethon if, daff das Bor-
finden eined ein Vevmdchtnify entholtenden Briefes an fid)

27) Al guftimmend der hier vertheidigten Meinuny fiud auper
bent fchon von Gl a. 0. O. &, 14. Anm. 18, u. S. 23.
genannten Hutoritdten nody angufithven; Thibaut Syjtem
§. 832. und Hofacker prine. fur. civ. IL § 1269.
(bie freiliy beive von Glite &. 21. Unm. 30. unter den
Gegnern  aufgefithet werden, aber ,wenigitens nady der
Praxis” , wie Thibaut hingufilgt, unfever Thefis uftim-
men, wie deSgl. PBudhta BVovle]. IL. §. 478.), Arndts in
Weiste’s Nedysler. I &. 919. u. Pand., §. 493,
Anw. 2. Seuffert Pawv. § 535, Anm. 14, Bring
Pand. &. 772, BVering Eriv, S. 305, not. 4. Tewes
Gbv, I § 41, ©. 254, Windidyeid Pand. §. 546.
Anm. 10, Holzfduber 3. Wufl. IL &. 780. fq.
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und alfein nidit genfige, eine Bermddhtnifverpflichtung su
begriinben,

4) Gie beftimmte Yusdrudsiveife ift fiir die Ber-
midinifiverfiiqung iiberall nidht ecforderlid). = Fideicommiffe
woren in biefer Begiehung jhon nad) dem Recht der Klaf-
fifer fehr frei und ungebunden, und nadh ver Berfdymelzung
ber Legate unbd Fibeicommifle gift nun bdiefelbe Freiheit
bes Augbruds fiiv alle Vermidinifje 28), Wefentlich ift
mue, bdaff ein beftimmter Bermichinifwille ves. Erblafiers
fih zu erfenmen gibt, b. §. der Wille, eine den Befdhwer-
tenr vehtlich Dbindenbe Bermidhtuifauflage s verfiigen.
Dalfer ift eine blofe Empfehlung, ein Roath, irgend etwas
gt thun ober gu Teiften, freilich) nidht eine wirffame Ber-
midtnifverfitgung 2%). Wber fdhon der entjchiedene Aus-
dbrud eined Wunjched, einer fideren Srwartung fanu s
einem Bevmidtuifi genligend erfdeinen 30); daher ift vith-
lid), e3 rved)t Tlar audzujpredjen, wenn ber Erblaffer bod)
nidgt eine juriftifdy bindende Berpflichtung auflegen wilf3*),

Baron Pand. § 897. a. €., vgl. oud) Unger Erbr.
§ 13. Anm. 8.

28) L. 2. Cod. commun. de legat. et fideicomm. VI. 8.
Bgl. Vb, 46. &. 45, fg. &. 4. fg.

29) L. 11. § 2. D. de legat. III. vgl. L. 12. Cod. de
fideicommiss. libertat. VIL 4. u. Bb. 46. &. 46.

30) L.118.D. de legat. I. Et eo modo relictum: exigo,
desidero uti des, fideicommissum valet; sed et
ita: volo hereditatem meam Titii esse; scio
hereditatem restituturum te Titio. L. 67. §. 10.
D.delegat. IL Item M ar cus imperator reseripsit, verba,
quibus testator ita caverat, ,non dubitare se, quod-
cunque uxor eius cepisset, liberis suis reddituram,
pro fideicommisso accipienda. vgl. L. 39. pr. D. de
legat. IH.

81) Bal. Seuffert’s Avdy. IL 206, V. 207.
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Gin Bermirchiuif Bann and) blo8 inFornteiner Anfloge (modus),
morunter Jemandem Etwoas auf den Todbedfall yugervendet ift,
andgefproden fein %), Umgefelhut Fann and) in der vom Grb-
Taffer angegebenen Bovausjenung, unter weldjer einer Per-
fou eftvad anderes zu thun auferfegt ift, wwozu diefe fouft
nidt verpflichtet wire, de Hinterlaffung eines Berméicht-
uiffes exfannt werben ?3). Ueberhaupt ift nicht nothiendig
ausdriidlidhe Crflirung Hes Bermichinifwillens erforderticy;
e8 farm ein Bermichinif audh al3 fHillfhrweigend erflint in
etner anbeven Auorbmung bded Grblaffers enthalten fein,
aud weldjer nehmlich mit Ritdficht ouf hren tmern Ge-

82) L. 2. Cod. de his quae sub modo leg. VI 45.
(Gordian)). Ex his verbis: ,Titio decem millia vel
nsulam relinquo, ita ut quinque millia ex his vel
eandem insulam Maevio restituat“, licet antea neque
legati neque fideicommissi petitio nascebatur, tamen
in Lbertate hoe a divo Severo admissum est. Sed
et in pecuniariis eausis voluntatis tuendae gratia non
mmerito recipiendum est, ut etiam ex huiusmodi
verbis, sive ad conditionem sive ad modum respiciant,
sive ad dandum vel faciendum aliquid, fideicommissi
actio omnifariam nascatur. Die fideicommissi actie
ift auf die Gefillung ber Anuflage ,ut . . restituat® zu
Degiehen, nidyt auf bas befdywerte Fiveicommify (val. jedodh
Bb. 46. &. 46.). €8 gebt aber aus biefem Refeript her=
vor, wie erft gur Beit dev lepten claffifhen Suriften die
Anfidt burdygebrungen ift, dag einer foldhen Yuflage die
Wirkuny eined Fideicommifles beigulegen fei.

33) Gin Beifpiel diefer Art wird von Africanus angejlihrt
in L. 108. § 14. D. de legat. I. . . . quum in testa-
mento ita scribatur: ,te, Titi, rogo, ut acceptis cen-
tum illum servum manumiitas vel Sempronio quid
praestes, parum quidem apte seribi, verum aeque
intelligendum heredis fideicommissum, ut pecuniam
Titio praestet; ideoque et Titium cum herede acturum,
et libertatem servo vel Sempronio quod rogatus sit

: 27
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Balt und Bufommenfong der Bermidinifwille mit Sidher-
Beit erfannt werben fann. A3 eingelne Fille bdiefer Wnt
find aus unferen Quellen nomentlich folgende Yervorsu-
heben:

a) Der Erbloffer verbietet eimem Erben ober Ber-
midtuifinehuer bdie Bevduferung beftimmter Sadhen, Un
fig ift ein foldhes Beriuferungverbot eine wirfungslofe
Borfdift, ein nudum praeceptum 2%), Wber wemn s
erfennen ift, bafi ber Crbloffer ju Gunjten gewiffer Per-
fonen bie Berduferung untevfagt, fo wirh davin ein Fidei-
commif gefunden; bavouf absiefend, baf jemen nach) dem
Tobe ves Crben bie Sadje Herauszugeben fel. Bwar fHat
ber Jwift Scaevola in einem foldhen Falle nodh Anftand
genommen, ein Fideicommifi anguerfenmen 3%). Uber {dhon

praestare cogendum. Dem Titius ift aufgegeben, einen
Sclaven freigulafen ober dem Semproniusd etwas u leiften,
aber ,acceptis centum®; woher er bieje 100 befommen
folle, bavon jdyweigt das Teftament; aber e8 wird varin ein
ben @rben auferlegtes Fideicommif an den Ritius ecfannt,
weldiem ol8 Fideicommiffar wicber fideicommiffacijch bie

, Freiloffung ded Sclaven, die Reiftung an ben Sempronius
auferlegt ift.

84) L. 93. pr. D. de legat. ITL. (Scaevola lib. III. respons.
ef. L. 88. §. 4. eod. (Scaevola lib. XIX. Dig.).

85) L. 88. §. 7. D. 1. o. Mater filios heredes scripserat
et adiecit: ,praedia, quae ad eos ex bonis meis per-
ventura sunt, nulla ex causa abalienent sed conser-
vent successioni suae deque ea re invicem sibi ca-
veant (Flor.; caverent)*; ex his verbis quaesitum est,
an praedia per fideicommissum relicta videantur? Re-
spondit: nihil de fideicommisso proponi. — Man Dot
vermuthet, Scaevola nehme hier nuv ein Fideicommip der
praedia nidit an, weil bie Auflage bHlos anf gegenfeitige
Gautiondleiftung gehe: Hillig er in Donell, enuel. VIIL, 3.
@ine andeve Erfldrung will nur ein Fideicommif unter den



De legatis et fideicommissis. 407

veffen Sdjiifer Papinianus erformte unbedentlid) ein
Familienfiveicommiff an, da ein Erblaffer den zum Erben
eingefeten Bruder erfucht Yatte: ne domus alienavetur,
sed in familia relinqueretur 36), wud durd) ein Refeript
ot Septimiung Severus (ber mit Papintan jufane
mer Shiiler ves Eervidins Scaevola gewefen 37), wnd
veffern Sohn Antoninusd Caracalla wiurde allgemein fiiv
alle Fdlle, wo ba3 Bevinferungsverbot in Ritdficht auf be-
ftimmte Perfonen evgangen war, entjdjicden, bdof e3 al3
Fideicommif su Gunften derfelben augpulegen fei®), wmd

Gefdwiftern bort verneiut fehen, inbem fie successioni
suae nur anf bie Kinver deutet: Langebek annot.
cap. 16. in Otton. Thesanr. L col. 557. Weftphal
aber I. §. 864. findet ven Grund von Scaevola’s Beben-
fert bavin, bafy bev Ausvruet successioni suae zu uns
beftimmt fei. Diefe Sutlirungsverfuce Haben nur Bebeus
tung, infofern fie die Auinafhuie der L. 88. §. 7. neben ben
Stellen in Anm. 36. 38, veditfertigen follen; bdie lepsten
find fiw bdas Suftinianijdie Med)t jedenfalls entjcheidend,
wenn oud) Scaevola nod) in dem Houptiape anberer
Meinung war.
36) L. 69. § 8. 4. D. de legat. IL

37) Spartiani Antonin. Caracallus cap. 8. vgl. Bremer,
vie Redptslehrer und Redytsicdhulen im vdm. Raiferveidy, *
Berlin 1868, &. 16. not. 41.

38) L. 114. §. 14. D. de legat. III. (Marcian. lib. VIIL
institut.) Divi Severus et Antoninus rescripserunt,
e0s (corum?) qui testamento vetant quid alienari
nec causam exprimunt, propter quam id fieri velint
(nolint?), nisi invenitur persona, cuius respecin hoc
a testatore dispositum est, nullius esse momenti scrip-
turam, quasi nudum praeceptum reliquérint, quia ta-
lem legem testamento non possunt dicere, Quodsi
liberis aut posteris aut libertis ant heredibus aut aliis
quibusdam personis consulentes efusmodi voluntatem

27%
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Yonunt fo ein teftamentarifhed Berduferungdverbot nanent-
lidh of8 Anorduuug eined Familienfidbeiconmiffes bfter
vor 39). .
b) Der Crblaffer leqt einent Erben auf, eine beftintmte
Perfon zu feinem Erben eingufetien: diefe Auflage ift bud)-
ftiblicy ofrre Rraft; Yonnte ja nad) vimifdhem Redyt nidyt ein-
mal durd) Bertvag Jenand fid) bie Freiheit eptwilliger Ber-
fiigung Befdyrinten, alfo and) nidht quasi contractu, nelhm-
lich durc) Wntretung einer Erbidhaft, fich in folcher Weife ver-
pilichten.  Aber man exfaunte in jener Anflage den entjdjie-
bertenn Willew bed Erblaffers, daf feine Erbjhaft durdh feinen
Grbent nad) deffert Tobe auf bie beeidhuete Perfon iibevgehen
folle, af8 fideicommissaria hereditas, tie fogar bdusd
einenn Senatdbejd)luf anerfornt worden ift 40). Natlirlich
muf analog Gleidjes anch angenommen yerden, wenn einem
Erben over Bermichtnifnelmer auferlegt ift, Jemanden ein
Bermbd)tuify su interlaffen.

significarent, eam servandam esse. Byl. §. 15. 16.
ibid. L. 77. §. 11. L. 78. §. 2. D. de legat. II. (Pa-
pinian.).

39) Bgl. Weftphal L § 852, jg. Hellfeld §. 1585,

40) L. 114. §. 6. D. de legat. I. (Marcian. lib, VIIL in-
stitut.) Tt quis heredem instituat aliquem rogari non
potest; plane Senatus censuit, perinde habendum at-
que si rogasset hereditatem restitui. L. 17. pr. (in
Mommien’s Ausdg. L. 18, pr) D. ad Sc¢. Trebell.
XXXVI. 1. (Ulpian. lib. II. fideicomm.): Ex facto
tractatum est, an per fideicommissum rogari quis pos-
8it, ut aliquem heredem faciat. Et Senatus censuit:
rogari quidem quem, ut aliquem heredem faciat, non
posee, verum videri per hoc rogasse, ut hereditatem
suam ei restituat, id est,.quidquid ex hereditate sua
consecutus est ut ei restitueret. Bielleidit Hat Se:
verusd, der fonjt in dbnlider Weife durchy Refevipte ent:
fdyied, in diefem Falle vbuvdy Ovatio eine Entjcheidung des
Senatd hervorgerujen.
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¢) Der Erblaffer gibt etnem Erben anf, fein Teftament
au evvichten, alfo fein, bed €rben, Bermbgen, feinen gefey-
fidjen @rben widgt zu entzichen. Das ft ont fich eine eben fo
wenig Binbende Bovfdyrift, wie bie, beftimmie Perfonen u
Grben eingufepen, Aber and) dovin fonn ein Fidelcommif
Yesiiglich ber Erbjchaft ved Berfitgenden su Gunften beftimm-
ter Perfonen, nomentlic) der jest lebenbden nidhiten Jnteftat-
erbert, gefunden werdben. Uudy in etnem foldjen Falle hat
nod) Papinian die Unnahme eines Fideicommifies verwor-
fen®t); Paulusg aber fiihet eine vermuthlich wnter feiner
Affiftens in anditorio principis vom Keifer Untoninug
€Caracalla exgangene ridterliche Entjdheidung an, weldpe in
einem gany dhuliden Falle, wie der von Papinian ange-
fithrte, ein Fideicommif anerfannt Yat¢2). Der verhanbelte
Redtafall war: Qui filinm et filiam habebat, testa-
mentum fecit et ita de filia sua caverat: ,; Evedi-
Aopar ot up dwatlPeaSar moty Téwva oot pevidar’
(nad) der vulgata versio ,mando tibinon testari,
donee liberi tibi sint“); bie oberftridjteslide Ent-
{theibung aber lautete (pronuntiavit Imperator): fidei-
commissum ex hac scriptura deberi, quasi per hoc,
quod prohibuisset eam testari, petisset, ut fratrem
suum heredem faceret; sic enim accipiendam eam

41) L. 77. §. 24. D. de legat. Il. (Papinian. lib. VIIL
respons.): ,Mando filiae meae pro salute sollicitus
ipsius, ut, quoad liberos tollat, testamentum non fa-
ciat; ita enim poterit sine periculo vivere*: fideicom-
missariam hereditatem sorori coheredi non videri re-
lictam, apparuit; quod non de pecunia sua testari
sed obtentu consilii derogare iuri, testamentum fieri
prohibendo, voluit.

42) L. 74. (in Mommien’s Ausg. L. 76) pr. D. ad Se.
Trebell. XXXVIL 1. (Paul. lib. IL deeret.)
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scripturam, ac si hereditatem suam rogasset eam
restituere. Ditte ber Teftator der Todter aufgegeben,
ihven Brubder, Teinen andeven, sum Crben eingufepen, fo
wdre nod) dem unter b) evvifuten SematShefdluf fein
Bweifel, baf fie die viterlihe Erbjdhaft demt Bruder zu
reftituiven Yabe; confequent fonnte nidyt anderd entjchieden
roerben, wenn ber Bater erflirt Hatte, bie Toditer folle {ich
von threm Bruder beerben laffen, und bos fond ber Kaifer
audgefprodjen in dem Berbot der Teftamentervidtung, fo
Tange fie feine Rinber habe, die -al8 nifere Juteftaterben
(fhon damal3 ex Scto Orphitiano) ben Bruber aus-
{chlieRen yolivben. @8 ift nun fein Bweifel, daf fitr das
Suftintanifde Redht die L. T4. cit. der 77, § 24. vor-
gebt, fofern man Beide einander widerfprechend findet. Aber
e3 ift uidjt einmal ein eigentlicher Wiberfprud) suzugeben.
€8 fowmmt nehmlid) in jedem foldhen Falle davauf an, ob
g erfermen ift, daf ber Grblaffer dem Grben jene Be-
feheantung sur Begiinftigung einer beftimmten ondeven Per-
fou auflegen wollte, im Fall ber L. 74, cit. bem Bruber,
im Fall ber L. 77. § 24, cit. der Schwefter der einge-
festen Crbin, Jm Yeten Falle nun, der dbem Papinian
yre Begutacdhinng vorgelegt worben, evgab fith diefemn nad)
genauer Pritfung nidht, dof der Crbloffer beabfidhtigte, dex
einen Todjter die Ansfiht auf feinen gonzen Nadhlof su
erhalten fiiv bewt Fall, baff die anbeven feine Rinder be-
fontme, tnbem e diefer empfahf, widht su teftiven, daf ev
vielmehr biefe wur, wenigftend vovgeblich, in beven eigenem
Qutereffe vou ber Grridhhmg eines Teftaments, die ev ihe
vedhtlid) nidjt unterfogen fornte, absubalten verjndite. Satte
ev witflid) bie ADficht, ber erften Todter eventuell aud
bie jveite Dilfte feiner Crbidaft yu erholten, fo verfehlte
er diefen Bwed gerabe baburdh, daf er feinen LWunfd) in
eine durd) die Fiirforge fitr die anbdeve motivicte nempfell-
ung eiufleidete. Moghc) aber wor e8 audj immerhin, dof
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er bie Todjter in emnftlicher Fiirforge filv fie von der Er-
vidjtung cined Teftaments abyubalten fudhte, 3 B. voeil ex
filvchtete, fle mige vielleidht einen TYeichtfinnigen DBevehrer
umt Crben einfeen, ber wohl gar Mittel finde, ungeftraft
fih Dald ben Anfoll ber veidhen Grbidhaft zu verfdoffen,
und fo banun felbft ihr Reben gefihrden 43). Ungeadhtet
ber L. 77, § 24. ift wohl beufbor, daf in einem anberen
dfnfigen Foll Papinian felbft of8 Alter ego bed Prin-
ceps ebent fo ent{djieden Yitte, wie nad) L. 74. cit. der
Smpevator felbft, zumal wenn er von dem in L. 17, (18))
pr. eod. erwifuten Senatsbefdufi evfahren Hatte.

d) Der Grbloffer erflint, ein eingefegter Erbe mige
fih wit einer Yeftimmien Sacdhe oder Swmme beguilgen
(scontentus esto*). Daff aud) darin die Wnordbnung
eined Fidetcommiffes gefunben voerben fonme, fehrt und
Papinian in L. 69, pr. D. de legat, IL Gr gehi
bavon aus, baf es umpweifelhaft al8 ein giiltiges Fidei-
comtrniff 3u achten fei, wenm bder Grblaffer in an benjenigen,
bent ex bebenfen wollte, gevidhteten Worten ausdgefproden
batte, berfelbe mibge mit einer beftimmien Summe jufrie-
bent fein; bas war {don durd) ein Refoript, vielleidht and)
von Severug und Antoninug, anerfannt:

yPeto, Luci Titi, contentus sis centum aureis,

43) So audy Cuiac. ad h. 1. in lib. VIIL respons. Papin.
(opp. IV. col. 1165.) u, in lib, XXXI. Dig. (opp. VIL
_col. 1258.). Uudy die Gloffe bemertt treffend, inbdem fie
bie L. 74, cit. gu L. 77, §. 24. cit. al8 jdeinbar wiber-
fpredhend anfihet: ,ibi alia evidenter voluntas testatoris
apparet®, unb, inbem fie umgetehet L. 77, §. 24. cit. ol8
fdeinbar contraria au L. 74. cit. anflifrt: - ,sed hic
praeceptum, ibi consilium. $iernad) ift e8 nidyt gang
genau, wenn Mayer a. a.O, Aum. 7. b. ven Papinian
{hledithin als Gegner eined Fiveicommiffes in Fallen blefer
Avt anfithrt.
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Fideicommissum valere placuit, idgue rescrip-

tum est 4¢).

Daran Iniipft er die Froge: wie bemn, wemn foldhe
Hlede an einen von melreren eingefeten Grben gevidhtet ift?

Quid ergo? si, cum heredem ex parte insti-

tuisset, ita locutus est: ,peto parte tua con-

tentus sis, Luci Titi, centum aureis®?

Jn dem Anfinnen, daff der eine eingefeste Grbe, u-
ciug Titins, fitr feinen Eubheil fich mit dem Betrage von
- 100 @olbgulben begniigen mbge, erfennt Papinian em
Tideicommift su Guuften der Miterben, Froft bdeffen biefe
ben Luciud Titiug mit der Ueberlaffung jener Summe ab-
finden und fo von der Crbtheilimg ausfdliefen Fonnen:

Petere poterunt partem hereditatis, retinente

sive praecipiente quo contentum esse voluit.
€r veditfertigt diefe Unfiht nod) durdh die Bemerfung:

Sine dubio facilius est hoc probare, quam pro-

bari potuib illud, quum ibi fideicommissum pe-

tatur ab his, cum quibus non est testator lo-

cutus.
Fehmlih, in dem anfongd ewdbuten Falle ift ein
Fidetcommif angenommen, obgleid) an biejenigen, weldjen
e g Loft fallt wnd von weldjen bev Bedadite es zu Be-
gehren Hat, nehulich an die Grben, dev Erblaffer nicht bas
Wort gevidhtet, den Worten nadh) von iYnen widts ver
Tangt Bat; da fiegt e8 boch nilfer, fo uvtheilt Papinian,

44) Bgl. Panli sentt. IV. 1. §. 5. Qui fideicommissum
relinquit, etiam oum eo, oui relinquit, loqui potest,
velut: ,peto, Cai Sei, contentus sis illa re%, aut ,volo
tibi illud praestari. L. 11. §. 4. D. de legat. III.
(Ulpian.) . . . et illud fideicommissum esse arbitramur:
pcontentus esto illa re“. — Cuiac. obss. IL cap. 8.
(opp. III. col. 27.).
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in bemt anderen Falle ein Fideicommif anguerfennen, o
ber Grblaffer eimem ber eingefesten Grben wirtlih auf-
erlegt Bat, nidht mehr al8 100 Golbgulden aus ver Erb-
fthaft 3u begehren, aus dew Worten aber ,pro tua parte
contentus sis® Hor erfellt, daf dies mit Ridfidht ouf
tie Miteingefepten  jewem ugemuthet iwird 4°),  Diefe
finnen bie Reftitution ded Crbtheils af3 Univerfalfideicom-
wiff begehren, und erfdieinen fodann aud) besiigfich biefes
Erbtheils nadhy bem Trebellianijdien Senatsbefdhlufi ollein

45) Anders evFlart diefe Stelle Windjdyeid Pand, §. 552,
Yum. 9. Die Wovte ,oum quibus non est testator lo-
cutus“, fagt er, qeben offenbar auf die nidyt eingejetsten,
alfo bie Jnteftatevben, und fo findet ev jdon in dem An:
fangdjope bder L. 69. cit. die Anordnung eined Fideicoms
miffes gevade ju Gunften ber Juteftaterben anerfannt, in-
dem ev bas Peto ete. al8 einer Grbeinfefung beigefiigt auf-
fopt. So audy Pabelletti in ber Schuift v. b, Crhein-
feung ex certa re. &. 78. (vgl. unten UAnm. 49). Wber
dad ift wobl ein Feblgriff. ©8 ift jhon fpradhlich bebent:
lidy, jene Lorte auf die Jnteftaterben yu begichen. Sewif
aber Hat oudy Papinian in folder Verfiigung nidt
fdylecitweq ein Fideicommif 3u Gunften bder Jnteftaterben
anterfanut, da 3u jener Reit die Jnteftaterben al8 incertae
personae nidyt gitltig mit einem Fiveicommif Devadyt wer=
bent formten, und ficher wiirbe er dod) eine ndhere Anbeut=
ung gegeben Yaben, 3u Gunjten weldyer Perfonen das Fiveie
commif engunehmen. Winbdydyeid ift au jener Auslegung
vermuthlich dadurdy verleitet, baf er die Worte ,quum ibi
fideicommissum petatur ab his* auf bicjenigen, weldje
268 Fivetvommif in AUnfpruch nehmen, begiehen zu miffen
glaubte; nady Defanntem Spradygebraudy aber flnmen fie
ebent fo gut auf biejenigen, welde mit dem Fiveicommif
Delaftet fiud, und gegen weldye e8 begehrt wird, Dbejogen
wevden. Bgl. Cuiae. ad L. 69. pr, cit. in lib. XTX.
quaest. Papin. (opp. IV. col. 539.), in lib, XXXI. Dig.
(opp. VIL col. 1213.).
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al8 wirflie successores in universum ius defuncti;
ber Quciud Titing behilt ober erhift mur bie Deftimmte
Gumume, fei 8, bdaf er biefe bei ber Reftitution feines
Grbifeils aus beffen Boorfdhaft guviidhilt (,retinente®),
ober aus dem Gejammivermigen ber Grbfdhaft ihm Hiefelbe
sugemiefen wirb (,praecipiente), unb fteht fo bem Grfolg
ned) einem Bermidhtnifinehmer gleidh ¢6).  Yehnlidh fo
mufite e8 behanbdelt yoerben, wenn ber eine Grbe nidht mit
einer Gunmme, fonbern wmit einer Deftinmten Sadje ber
Grbjdhaft fid) su begmilgen exfudit war, nur bafi er diefe
pro partibus coheredum jedenfalfd wmir von den IMit-
erben evlangen formte,

Papinian filhrt mun aber weiter oud) nody den Foll
an, wenn jenes Grfuchen (,contentus sis centum au-
reis“) an Den eingigen eingefesten Erben gevidhiet ift, und
awor it einer Hinbentung auf bdenjenigen, weldem of3
gefeplichem Grben die Crbjdhaft suformen wittbe, wenn bex
Grblaffer ofjne Teftament verftiivbe:

Idem dicemus, si, cum ex asse scripsisset here-

dem, eius gratia, qui legitimus heres futurus

esset, ita loquatur: ,peto pro hereditate, quam
ad fratrem meum legitimo iuve rediret, conten-
tus sis centum aureis,“

Idem dicemus, b. 9. notiizlid) nidht, daf coheredes
petere possint, da hier von Miterben Yeine Rebe ift, fon-
dern mur: fideicommissum valere, nehmfid) ju Gunften
bes gemannten Bruberd, fo baf ber ex asse scriptus he-
res an biefen, wur mit Borbehalt jener Summe, die gange
Grb{daft su reftitniven Yabe, IMit qutem Bedbadht Yot
Papinian feinen Beifpielfall, fo, wie vorlegt, gefoft:
ver Bruber wor certa persona, und fonnte ihm fehon
nad) damaligem et ungweifelhaft ein Fidelconumiff hin-

46) L. 13. Cod. de hered. instit. VI 24, vgl. unten Anu. 69.
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tevlaffenn werden; e8 fragte fich mur, ob in jener Willens-
duferung bed Erblaffers ein foldhes zu erfermen fei. Hitte
bdiefer in gleiher Weife nur {hledhthin auf jeine Juteftat-
erben Yingebeutet, fo fonnte die Anerfenmung eined Fibei-
commtified fhon aus bem Grunde beanftandet werden, weil
wid)t certae personae bomit bebadyt waven 47). Nad
Suftinianifdem Jedjt aber bdilefte ein Fideicommif eben
fo anerfonnt werben, wern der Erblaffer nidht ben Bruber
ol8 feinen jur Beit lebenden muichiten gefeslidhen Grben
genaunt, foubern wmur auf feine Hinfligen Juteftaterben
Bingewiefen ober 3. B, etwa gefagt Yétte: ,pro heredi-
tate, quae ab intestato. non ad te perveniret“. Ja,
and) wenn er nur einfod) auf den Yategorifhen Yusfprud
spro hereditate contentus sis centum aureis fid
befdhriinft hatte, ¥onnte darvin ein Fideicommif u Gun-
ften dev Jnteftaterben, welthe fie tmmerhin fein migen,
ecfarmt werden #8), wilfvend in dem Folle, wemn mix einem

47) Bgl. ben Gomment. Bv. 46. S. 391. fg.

48) 3In biefer Beziehung ift anderer Meinung Neuner, bdie
heredis institutio ex re certa, &. 67. fg., unter Begug-
nafme auf diefen Comment. Bb, 40. S. 168. Anm. 1. Gy
ift ber Meinung, e8 milffe ber Honovivte in ivgend einer
Weife im lesten Willen begeidhnet fetn, und Hilt unsd nidht
beveditigt, ba o dies nidyt der Fall fei, ,gewiffermafen als
lepte Qnjtang, an welde der Teftator gedadyt habe, feine
Snteftaterben angunefmen”; ev erflirt daher fiir ungiiltig
eine Anovdbunung, bei welder nicht der Honorivte aud irgend
etner Willensvispofition des Crblaflers Hevoovgeht”. Alein
in bem vorhergehenden Fall, wenn ein Theilerbe mit fener
Pefdeanfung eingefelt ift, werben dody audy die Miterhen
gav nidgt al3 die Honorivten begitglidy besd jenem fHlljdywei-
aend auferlegten Fideicommiffes Dezeidhnet; e8 wird nur aus
eben bdiefer Willenddidpofition gejdhloffen, dof u iYhvem
Beften vent Miterben die BVejdyrintung auferlegt fei. St
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bon wmefjreven eingefesten Grben jeme Befhrantung aufer-
Tegt ift, nichts niler Liegt, al3 daf diefe auf den Bortheil
ber Weiterben bereciuet fel. Uebrigens ift nidht ju begwei-
feln, baf in dhnticher Weife and) einem Suteftaterben ein
Fiveicommif auferlegt wevben ¥oun jum Bortheil feiner
Miterber. Andj ift in ben Beifpielfillen der L. 69, pr.
cit. nidht nothwendig vorauszufegen, dof das befdhrdnfende
oPeto’ im Tefamente felbft enthalten gewefen fei; o8
fomn aud) fetbitindig vor Seugen dem frither fdhon tefto-
mentarifd) eingefeyten Grbeii audgefprodhen wnd audh qls
fogenannted Ovalfideiconmmifi wirffam fein.

€) Mabe verwandt dem vorigen Fall ift der, wenn
ber Grblaffer einen Grben ober auc) ntehrere geradesu auf
eine beftimmte Sadje oder Summe oder anch auf einen
umfoffendeven Vejtandtheil, nidht einen Bruchthell, feines
Bermbgens eingefest hot. Eine folde an {ich fehlerhafte
Grbeinfesung, heredis institutio ex re cera, witd af8
Grbetnfepung aufredit erfolten, of3 wive die Befdrantung

biefelbe Befdhrantung bem einzigen Grben auferlegt, fo wird
oudy wieder aus eben diejer Willensdispofition, wenn nichts
entgegenftebt, gefcdyloffen, baf €8 jum Beften ber Suteftat:
erben gefdhehes benm etwas muf doch der Svblaffer vamit
gewolit Haben, unb da bleibt endlidy nur fene ,lete Sne
ftang” fibvig, an welde ju appelliven nadh Juftinianijdem
Fedyt geftattet ift. Damit fHimmt auch Windjdieid a.a. O.
Whevein, febod) auf ein unhalibaves Argument fidhy FHlgend,
(Aum. 45.) — Die gleidhe Streitfrage Fann fibrigens aud
fitr ben Fall untee RNv. c. exhoben werden. Das BVerbot,
ein Teftament ju evcichten, fonnte nach &lterem Mecht auch
nur 3u Gunften bes jehigen uddiften Inteftaterben (in
L. T4. cit. be8 Bruvers) als ftilljdhweigendes Fiveicommif
ausgelegt werden; nady Sultinianijcdhem Redht ift es qulaffig,
baffelbe itberhaupt su Gunften der fimftigen Jnteftaterben,
3 B. bort eventuell aucdy der Kinder des Bruders, anzu-
nehmen. Arndts Panbd. §. 493, Anm. 4.
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nidht Beigefiigt; aber biefe entbefrt bovum nidht aller Wir-
fung, infofern barin ein ftillfdhroeigend ongeordueted Fidei-
commifi ju erfenmen ift 49).  Oft Jemand allein of8 ein-
sger Grbe in foldger Weife yum Grben eingefest, jo wivd
ev al8 Ulleinerbe s ber gangen Erbfdaft berufen, of3
wenn ex jdfechteg ohne Bufaps eingefesst wive; aber
3 Tomn in diefem Bufats der Wille ded Crblaflers erfannt
wesben, daff ev doch) mur bie Deftimmte Sadje Hoben wnd
Gefafterr, die Erbfdhaft aber einer ober melfreven anbderen
Perfonen al8 fideicommissaria hereditas veftituiven folle.
Das ift ungweifelhoft der Fall, wennt der Grlaffer jdhon
vorfer ein Teftament ervidjtet Hotte und mur in dbem fpi-

49) Ueber biefe heredis institutio ex ve certa enthilt diefer
Gommentar {dhon eine ausfithrliche Ervdrterung vor Mih:=
lenbrudy in Bo. 40. § 1441, S. 169—188. Seitbem
aber ift bavilber bie {efr bedeutende Ponogvaphie von K.
Reuner exfdhienen: bdie heredis institutio ex re certa,
Gieften 1853., weldie zuerft in diefer Lehre durdygreifend
audgefithet Hat, wie der Bejdyrintung der Erbeinjesuny auf
beftimmte Gegenjtinde eine Wirtung zuforme von dem
Gefidtdpunite aus, vaft davin ein dem {o eingefeisten Grben
ftilljdymeigend auferlegted Fideicommify zu finden fei, und
biefe grinblidie Bearbeitung bdiefer Refre Hat im Wejent:
lichen faft oligemeine Bujtimmung gefunden. Bgl. nament-
lidh Aendts Pand. §. 493. Vangevow Pand. 6. u. 7.
Aufl. I, §. 449. Windideid Pand. §. 552. Sn neue=
ftev Beit febody hat bagegen gevade in dem Pauptpuntte,
ber Berwerthung der Fideicommiftheorie fitr bdiefe Lefyre,
ein funger italienifdher @elelyrter, Guidbo Pabdelletti,
Lebhaften Wiverfprud) evhoben in einer gugleidy beutid) und
italienifd) Hevausgegebenen Abhandlung, deutidy: die [ehre
v. b, Erbeinfebung ex certa re, BVerlin 1870,, italienifjch
in bem von Sevafini geleiteten Avrchivio givridico
vol. IV., vgl. Windjdyeid in der Milndjener frit. Biev-
teljahrigr, XI1. &, 476—480.
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teven Teftament, worin ex jenen ouf eine Deftimmbe Sache
sum @rben einfept, ausbriidlih den Willen erflirt, daf
gleidhwoll bdas friijeve Teftament aufredit erhalten werbe.
Das ift wieder durd) ein Refoript von Severus und
Antoninusd entfhicden worben °0), Der im weiten
Leftament eingefeste Grbe {oll verpflidhtet fein, den frither
eingefesten vie Erbjdhoft al3 Univerjalfideicommif su vefti-
tuiven, €8 fonn babei aud) nidht yoefentlich barauf an-
fommen, dafi der Wille der Anfrechtholtung des erften Te-
ftamentd tm jweiten auSdrii€lid) ecflivt fei; e8 genilgt,
wenn nue derfelbe in einer fiir fideicommifforifie Ber-
fitgungen fibethoupt geniigenden Weife an ben Tag gelegt
it 24); und er fonmn and) mit gleicher Wirfung neben dem
sweiten Teftament durd) eine felbfttindige Willengerflirung
unter Beobaditung ber gefeslidhen Form ober af3 Oral-
fietcommiff ausgefprodien fein, indem duvd) die Beftitigung
be3 erften Teftamentd auf biefes nur ald Ouelle der Er-
fenutniff, wad fiiv ein Fideicommif und wem e8 Yinter-
loffen fein folle, veviviefern toird, wie and) ouf eine erft
nadhher nod) abjufaffende Schrift veriwiefen roerden Tnnte >2).
Traglidy aber ift e3, ob {don barin, dof ber im jweiten
Teftament ernannte Ebe auf eine beftimmte Sadje einge-
fest ijt, eine ftillfhieigende Beftitiqung des erften Tejta-
ment8 und fomit Unovdnung jenes Fideicommiffed su ev=
fermen fei? Neuner a. a. O, ift der Meimung, daf ge-

50) L. 29, D. ad Sc. Trebell. XXXVI 1. §. 3. J. quib.
mod. testam, infirm. 1I. 17. Dieje Stellen find in dies
fem Gommentor ydhyon befprodhen worden von Mithlen-
brudy in Bbd. 88, &. 472. jg., von Fein in B, 45,
S. 267—273.; vgl. Neuner a. a. O. &. 74—90. Po-
belletti a. a. ©. &. 8793

51) Fein a. 0. O. S, 201. fg.

52) Byl. oben S. 389. fg.
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rabe biefe Frage duvd) bas erwilfnte Refeript bejahend
entfdhicden fei, inbem er bie Worte bes Rejeriptd: ,prop-
ter inserta fideicommissaria verba, quibus ut vale-
ret prins testamentum expressum est, fo erfliirt,
bafi Dabei uidht eine angdriidlide Willenserflirung, ba3
erfte Teftament folle aufredht erhalten wevden, vorausge-
fegt fei, fonbern eben tn der Befdrantung der neuen Erb-
einfetimg auf beftimmte Sadjen jene verba fideicommis-
saria ju finden feien, wele jenen Willen bdes Erblaffers
andfpracien,  Wber blefe Erfltrumg ift von Anberen, no-
mentli) von Fein umd Padelletti a. a O, gewif
mit FRedit a8 geswungen befsmpft. Fein dagegen findet
in bem Sdluffay der L. 29. cit. 5%), ben er wohl mit
Recht fitv eine von Marcian bdem vorher mitgetheilten
Refeript ugefiigte Bemerfung Hilt, bas audgefproden, was
nod) Neuner’s Erfldvung fhon tm Refeript jelbft ent-
falten fein foll, inbem er jemen fo erflint, daf bie Bitte,
»ut valeret prius testamentum¥, aud) ofne audgebriidt
su fein, filljdhweigend verftanden voerde, wenmn nidht ous
fouftigen WeuFerungen ober BVerfiigungen bes Erbloflers
eine entgegengefeste nficdyt deffelben Yervorgehe. Wber
aud) biefe Erflivung ift muw gut evbadit, nidjt Vefriehigend;
toenrt Parcian's Gedante der getvefen wive, den Fein
aug ber Stdlle Yerauslieft, fo Hitte er ihn gewif anbers
und flaver ausdgedriidt, Meines Gradytens fot man fid
mit jenem Sdlufifos gany unndthige Schwievigleiten ge-
madt. Gr fagt nidht8 anderes, afg: bdad MRefeript der
Raifer ift in allen gleidhen Fallen u befolgen, aber immter
wit der Befthrintung, daf, was tm yweiten Teftament an-
ber8 al§ im erflen und umvereinbar mit deffen Jubalt De-
fimmt ift, su adyten ift af8 Tepter Wille des Erblaffers,

53) Et hoc ita intelligendum est, si non aliquid specialiter
contrarium in secundo testamentum fuerit seriptum,
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und a8 fanu aud) vorfommen, obgleich er ausbuiicflich den
BWillen audgefproden hot, daf bas evfte Teftament im
Gamgen (librigens) aufrecht evhalten werde. MWenu bder
Grblaffer 3. B. im erften Teftoment wmehrere u  Grben
eingefept, im jweitenn aber ecfldrt Hat, baf efner von die-
fen a8 unwitbig ni)id von feiner Grbidaft befommen
folle, fo gilt fiix biefen bag Fideicommif nidht, und weun
ber Giblaffer im gweiten Teftament besiiglic) der Crbtheile
ber im evten Teftament eingefeysten Grben ober besiiglich
ber Nebenbeftimmuingen eiver Grbeinfesung w. §. w. anderes
verfiigt Bat, fo ift iibevall biefes zu befolgen, wnd famu
bemmad) ber allgemeine Ausfprud) des Referipts, baf der
tm gweiten Teftament ex certa re Gingefeste den im er-
ften Teftament eingefegten Grben vetenta re vel quarta
Falcidia bie Grbjdhaft su veftituiven BHabe, im eingelnen
Foll  verfhicbene Mobificationen erleiven 34). €3 muf
hiernad) toohl gugegeben werden, daff bie Anfidht, es fei die
Befdyrintung des leptgenonnten Grben anf beftintmte So-
den an fi) ofueveiters alf ein Fideicommif u Gunten
ber im erften Teftoment ernonmten Grben enthaltend aus-
julegen, durdy feinen usfpruch der Duellen diveft berote-
fest ift, und fo Haben fih denn auch Mehreve in diefem
Puntte gegen Reuner und Fein erflivt, und behauptet,
boft im fraglidhen Foll, wenn nidht ver Wille bes Grb-

54) Marcianfagt: ,si non aliguid specialiter contrarium...
scriptum sit%, b, . nidyt: ,wenn nidt im yweiten Tefta:
ment etwas fieht, bas bie BVeadhtung ves evften diberhaupt
ousfchliept’ — bann witrde fa ber Teftator mit fidy felbft
in BWiberhprudy fommen, wenn er im felben Teftament fidei~
commissariis verbis ben TBunjd) ver Nufrechthaltuny ves
ecjten Teftaments ausgefprocdhen hat —; fondern: ,wenn
nidt” ober ,infofern widht im aweiten Teftament ivgend
etwad enthalten ift, was mit dem Snhalt des erften in einer
fpeciellen Begiehung tm Widerfpeuch fteft.”



De legatis et fideicommissis. 421

lojfer8, ba3 ecfte Teftament troy bem nemen nodh geadftet zu
feben, in diefem ecflint fei, einfach die Fegel eintrete b
ver im Yegten Teftament auf beftimmte Sacjen eingefesste
eingige Grbe fohlechthin unbd ofme Befdyrinfung oder Be-
flerde ble gange Crbfjaft befowmme 55),  Allein unge-
adytet der L. 29, cit. nidyt die bon Reuner md Fein
v Beigelegte Beweistraft sngeftanden werben famn, darf
man dennod) ben Sop fefthalten, dof durd) bdie Befdjriin-
fung ber. Erbeinfeumg auf einen Beftimmten Gegenftand
wohl die Willensmeinung, do3 frithere Teftament ols Go-
bicill aufredyt su erhalten, genitgend ecBlifut fein ¥5nue 56),
Olne Broeifel fann fich mit foldjer Befdywinfung der Grb-
einfegung ber entfdjiedene Tille ved Grblaffers verbinden,
baff dev Gingefeppte wirflich nur die beftimumte Sadje aus
ber Grbjdoft Oleibend gewimmen folle, iie diefer Wille
durdy die unter RNr. d. oben befprodene Formel ,conten-
tus sis illa re* ausgefprodien wird, und twenn der Te-
ftator it Ueberfequng der Grbeinfegung bie Befdyrinting
bingugefilat hat, liegt e8 nafe,. 3u vernmthen, dof er do-
burdh biefen Willen ansdriiden wollte, wo widht andere
Nwmitinde folde Deutung ol umplifiig evfeinen laffen.
€3 fragt fih) daun weiter, of fich exfennen laffe, su weffen
Gunften die Befduintung hingugefitgt fei? e irgend- -
wie erfidtlic) ift, dafp ber Teftator dabei bdie frither er-
namtten Exben im Anuge fatte, fo ift man beredtigt, fire

55) Bangerow Pand. IL. § 460. Anm. unter RNy, IL
Tewes Gubv. L §. 41. &. 255, vgl. Pavellettia 0. O,
ber dibrigens Fein’s Grilirung in Bd. 45. &. 269. nidyt
beadytet at.

56) Arndts Pond, §. 493. Ynm. 8. §. 502, Anm. 3. Wind:
feid Pand. §. 552, Anm. 6. §. 558. Arum. 10. §. 565,
Anm. 2. Unger Crbr. §. 24, Anm. 13. vgl. oud) Seufs
fevt §. 508. Amm. 6. Holzfduher Theovie u. Cafuiftit
b R R 3. Wifl. II &. 844, Rv. 3. h.

’ 28
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diefe ein ftilljchweigend angeorbueted Fideicommiff awgu-
nehmen, und dabei Fonnen aud) aufer bder Foffung der
legten Willendorbrumgen anbere Wmftdnde in Detradt
fommen., Wenn 3. B. beide Teftamente wolhferhalten im
RNadylafp fih vorfinden ober beibe gevidhifich beponizt find,
ofne baf ber Teftator bei ber Ueberveidjung bdes weiten
ba8 erfte juritdgenommen fot, fo fanu baraus gefdhloffen
twerben, daf nad) de3 Teftators Willensmeinung bag erfte
burd) dad jweite midht gany Defeitigt fein folle, und fo
with man, wenn {fid) nun im weiten Teftament nur Ein
Grbe auf beftimmte Sachen eingefest findet, obwohl bie
Gebjthaft nod) exfieblich auderes Bermbgen enthilt, mit
Grund ein Fiveicommif su Gunften bder frither evnannten
@rben anuefimen; wenn dagegen da3 erfte Teftament ver-
walrlost und al8 nnmiiges Popier behanbdelt exfdjeint, nidht
st gleidem Schluffe fich bevedhtigt Galten. Jn jebem Falle
find affe Wmftdnde forgfiltig in Erwdgung su siehen, welde
e Gfenntniff bes walhren Willend bed Crlaffers bienen.
it ber eingige Grbe auf beftimmie Sachen eingefest, wo
eine Yuslequng diefer Befdjrantung zum Bortheil der in
eitemt  friifeven Teftament eingefesten Erben nidht Plog
greift, o fonnen audh hier wie im Falle Nr, d. die In-
teftaterben in Betrad)t Tommen al8 Ddiejenigen, auf beren
Bortheil die Befdhprinfung beredinet ift.

Anderd verhalt e3 {idh) in dem Fall, wenn Mehreve
gt Grben eingefest find, olle auf beftimmte Gegenftinbe
ober Bermbgensbejtanbdiheile. Hier werben alle aff ju
gleidhen Theilen eingefesst angefehen; aber in der Begiehung
der Grbeinfesung eined jeden auf einen beftimmien Gegen-
ftand twird fiir jeden ein Vorvermidtniff erfannt, bas wir
al8 Prafideicommif begeichnen Lnnen, Davon ift fhon in
ber Qehre vow Priilegat (§. 1521, d.) bie Rede gewefen 7).

57) Bgl. oben &. 41, fg., audy Muahlenbrudy in Bb. 40.
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Uebrigens fonn, wenn alle Grben auf beftimmte Sadjen
eingefegt find, wilirend bdie Erbithoft nod) aubdeves BVerms-

&. 179. fg. @egen bie dort gebilligte Anffoffung Hof™ P o=
velletti 0. a. O. &. 20—27. Wiberfprud erhoben. Gr
will Biev nidjt von einem Proefideicommip gefprodien Haben ;
ber Bille bes Crblafjers, ben eingelnen Grben bvie hnen
angewicfenen Sachen uzuweriven, werde nur durch bas
gang von ber aequitas geleitete arbitrium familiae ercis-
cundae realifitt, al8 ob jedem bie beftimmten Sachen prae:
legivt wdren; bad ift unevheblic); denn ein wivEliches prae-
legatum Tog dody nicht vor; nur vige praeceptionis wer=
ten jebem @rben die Saden, auf die ev -elngefent ift, auge:
fprodyen, wie e8 aucy gejhelen Fonute, wenn ver Grblafjer
ougdriiflich fideicommissariis verbis ven illen ausge:
fproden Gatte, bdak ber eine Grbe biefe, bder anbere jene
Sadien Haben folle. v befdhrankt ferner die oben &, 41. -
HAnm. 66. 67. angefithrten L. 85. 78. pr. D. de herod. instit.
und L. 17. D. de testam. milit. nur auf den Fall, wenn
burdy bie genannten certee res bie ganze Eebidhaft evidydpit
fei; im anbeven Fall feien nadhy L. 9, § 13. L. 10. D.
de hered. instit. bie Grben einfad) al$ aequis partibus
eingefet angufehen, wo nidht bei Ginfepung der Grben anf
verjchiedene Theile berfelben Sache ficher evfannt werde,
baf ber Crblaffer bamit bie Gvbtheile beftimmen wollte.
Allein davous, bdaf in bden lehten Stellen bie Buweijung
bev res certae on bie elngelnen Grben nicht evrwlihnt wird,
ift nidht su fchlicen, daf fie ausgejdlofien fei, felbft wenn
mon audy wabrideintidy findet, dafs ven Berfaffern der erft-
angefithrien Stellen der Fall ber SrichBpfung der Eebjdaft
burd) bie genannten certae res vor ugen flamd. Byl
Windfdyeid in b Bifdyr. XIL &. 480. Und an fidy ift es
boddyit unwabvideintich, daf in vem einen Falle die eingele
nen Crben bdie Sadien, auf vie fie eingefelt find, und nuv
biefe, in bdem anberen Fale nidyt befommen follten, ba
boch in bder Begiehung ber Erbeinfesungen auf beftimmte
Sadjen in beidben Fallen mit gleihem Fug als Wille bes
Grblaffers evfannt werben fann, baf fle biefe haben
follex.
28%
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gen in fich fhlieft, audh) nodh in Frage fommen, ob nicyt
barin ein Fidetcommif zu Gunften andberer Perfonen ver-
borgen fei, wie in dem Falle, wenn bder eunzige Erbe auf
eine beftimmte Sadje eingefest ift.

it dagegen von mehreven exnaunten Crben nur einer
obey anberer onf eine beftimmte Sadje eingefest, jo finbet
eine gleidhe Beurtheilung ftatt, toie in dem umter Nv, d.
befprodhenen Falle, wemm einer vou mehreven Erben erfucht
ift, mit einer Deftimmten Sodje fih ufrieden zu gebern.
Gt Gat feinen Grbiheil ben {ibrigen Grben s iiberlaffen
und dagegen bie beftimmie Sadje aus der Erbjdoft zu
verfangen, Diefes Refultat Yerbeizufiihren, bdiente nad
dlterem Redjt das indicium familiae erciscundae. o
fogt Ulpian in L. 35. pr. D. de hered. instit.
XXVIIL 5.

»Dicebam, receptum esse rerum heredem in-
stitui posse nec esse inutilem institutionem, sed
ita, ut officio indicis familiae herciscundae con-
tineatur, nihil amplius eum, qui ex re institu-
tus est, quam rem, ex qua heres scriptus est,
consequi“.

@3 ijt goar ein (ebhofter Streit daviiber gefilhrt wor-
hen ob biefer Ausfpruch Ulpian’s wenigjtend audy ouf
ben Fall zu Degiehen fei, yoenn neben einem heres ex re
certa institutus aubere riditig eingefesste Erben vorfow-
men, nidht viefmehr nur ouf den Fall, weun alle Erben
ex rebus certis eingefegt find, und wofhf auch diefes nur,
wenn burd) bie gemommten res certae bdie Erbidhaft er-
fehopft fei, diefelbe auferbem feine anbere Sadjen (cor-
pora hereditaria) mehr entfhalte 26)? Miv ift aber un-

58) Bgl. vaviber die ausfihrliche Erdrterung von Neuner
a. 0 0. & 158—-163. 846. Pabdelletti a. a. O.
&.20. fg. 35. fg., weldher die engfte Grbldvung vertheidigt,
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yoeifelhoft, dafi berfelbe gerade mur auf ben Fall fich be-
sieht, wenn ein Crbe nebent anbeven viditig einmgefesten auf
eite beftimmte Sadje eingefest ift °°), Ulpian berichtet
ud, wie er fih o8 Theiluehumer an einer Disputation
iiber einen praftifdjen Hedytsfall ausdgefprodhen Habe 60):
ein Bilvger fatte swei Erbenr exnamnt, den einen filr fein
itaftjdhes, ben anbern filr fein Provincial-Bermigen; es
hanbelte fich twofl zumichft v um die befoudere Frage,
ob gewiffe angefaufte Waaren jum italifhen oder Provin-
cal-Bevmbgern u vehuen; ober bie Beantwortung bdiefer
Frage gob Anlaf, bas gange Redytsverhiltnifi der beiden
@rben zu beleudhten, bie beide auf beftimmie Bermigens-
beftanbdtheile, nidht Bruditheile, der Exbidjoft eingefent find,
offo heredes ex rebus certis instituti, wo aber durd)
diefe res certae freilih) bie gamge Crbjdhaft erfdispft ift.
Ulpian geht mum in feiner Beurtheilung ded Redjtsfalles
sunddift von bem einfadjeren Fall aus, wenn von melreven
ernannten Grben miv einer ouf eine beftimmte Sadhe ein-
gefetst ift; amerfonnter Reditjap, fogt er, fei 8, dafi biefe
@rbeinfepung widyt ungiiltig fei; fie wird al8 wabre Erb-
einfeung aufredit erbalten, of8 ob die Sadje widht genammt
tdve; aber e8 witd dod) dem daraus erfennbarven LWillen
bed Erbloffers in fo fern Folge gegeber, al3 nun die Mit-
erben durd) ben GErbibeilungsridhter ertvirfen ¥onnen, dof
jester dod) wid)t melr af8 bie beftimmie Sache gewimme,
Daff Ulpian Bier nod) widht bem Fall vor Augen Bat,
wenn oflle Grben auf beftimmte Sadjen eingefeyt {ind,

59) ©o Frande Redyt der Notherben &, 339.; vyl. and
Mihlenbrud im Comment. Bb. 40. &. 173, Aum. 11,

60) L. 85. cit. ift aus Wipian’s lib. IV. disputat. entnom
men. Byl iber joldhe Disputationen: F. PB. Bremer,
b Redtslehrer und Recdhtsidulen bder vdm. Koiferzeit
&. 19. fg.
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geht aus der Foffung ber Stelle flar Hervor; e3 werben
mefivere eingefeste Evben vorausgefest; fouft fonnte {o von
einem judicium familiae erciscundae nidt bie Febe
fein; aber nur von einem (in singulari) heift e3, dofp
er micht mehr al8 bie beftimmte Sadje befommen folle. So
fann fich Ulpian nidt audgedriidt haben, wemn ev fpeciel
ben Foll vor Uugen Yaite, daff alle ex rebus certis
. instituti warven, aud) abgefehen bavon, baff al8dbann das
»0ihil amplius* Sdwierigleiten maden miifte, folls nidyt
durd) die certae res bie gange Erbidaft erfdiiipft ift, in-
bem algdbann an ben iibrigen Wctiven ber Erbjdhaft noch
jeber Grbe Antheil Yitte. €8 famn aber jemer Anusfprud
noth weniger, wie Padelletti will, fpeciell nur anf den
Fall begogent werben, wenn alle auf beftimmie Sadjen ein-
gefet fiud und dieje Sadjen die gange Exbjchaft exfehopfen.
Das ,nihil amplins® fpridht aud) gegen diefe nnabhme,
midt filr fie; benn in jenem Foll foumte jo nur darauf
gesielt werden, baft jeber eingelne Grbe bie ihm beftimmte
Sadje erhafte; dafi aber feimer mehy befam al3 biefe, ver-
ftand fid) freilic) von felbft, wenn nidits mehr da ift; und
daff diefes Crgebnif Ulpian durd) obigen Say Hobe aus-
briidfen wollew, ift gouy unglonblid). Die einfachite den Wor-
ter Ulpian’s gang entfprecdhende Anffoffung ift biefe:
LWenn neben andeven eimer auf eine beftimmbe Sadje ein-
gefet ift, fo ift biefer zwar aud) Grbe, aber dem Erb-
theilungdridjter lieqt e8 ob, su bewirfeu, bafi derfelbe, b. i
is qui ex re certa institutus est, bie beftimmie Sadje und
uur diefe, jebenfalls nicht mehr aus der Crbidaft erhalte;
ob er fie gamy erhalte, founte nod) fraglidh feinr, rwegen
Sdyulden der Crbjdjaft ober des miglihen Einfluffes bder
lex Falcidia.

Das alfo, {o fagte Ulpian, ift ousgemad)t (recep-
tum est), baf in jenem einfacheren Foll dey in der Be-
fdvdntung der etnen Erbeinfepung auf eine beftimmte Sadye
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erfennbare Wille des Erblafjers im iudicium familiae
erciscundae zu vejpeftiven ift, Alsdbann fegt er nunm ben
Goll, daf mehrere ernannte Grben alle, 3. B, bie jwei
eingigen Grben beibe auf Deftimmte Sachen eingefept find,
und war vwihlt er fich ein Beifpiel dbexr Urt fogleid fo,
baff durd) ben Werth ber bem einen und dbem anderen an-
gewiefenen Sadjen der ganze Wftivbetrag der Exbjdaft er-
fdhopft ift, weil ber zur Beurtheilung vorliegenbe Redytsfall
fo befdhaffen twar, nur mit dem uteridyiede, daff 3 {idh
hier mid)t umt pwet eingelne beftimmte Sadjen, foudern wm
awei gefdhiedene Bermbgensmafien hanbdelte:
Verbi gratia pone duos esse heredes institutos,
unum ex fundo Corneliano, alterum ex fundo
Liviano, et fundorum alterum quidem facere
dodrantem bonorum, alterum quadrantem.
Rad) der vorher angefithrten sententia recepta {ind
beide Grbeinfeungen al8 ridtige ju behanbdeln, iwie wenn
soei Grben ofjne Angabe von Erbiheilen eingefest wiren;
alfo: erunt heredes ex aequis partibus, quasi sine
partibus instituti; ober e$ wirdb af8 Wille bes Erblof-
fers erfaunt, baf ber eine biefes, ber ambere jemed Rand-
gut Hoben joll; bdie Heafifitrmg bdicfes Willens ertvirfen
beide gegeneinander burd) den arbiter familiae erciscun-
dae; verumtamen officio iudicis continebitur (tene-
buntur Flor.), ut unicuique eorum fundus, qui relie-
tus est, adindicetur vel adtribuatur, Nur diefer po-
fitioe @vfolg, baff jeber Ebe bas ifu Deftimmte Rendgut
beforme, wird ertoilfut; dof der eime und der andere non
amplius befomme, ergab fidh von felbft, weun dad eine
Qandgut 3/a, bag anbdere 1/, der Crbidaft ausmadite; falls
aber die Gibfdhaft nod) etwas andered al8 biefe beiden
®iiter enthalten hitte, wive e8 verfelut gewefen, fid) fo
oie im erften Falle audpubdriiden ,non amplius quam
eam rem quemque consequi“; dewn dad wirflid) vor-



428 80.—82. Budy. §. 1523. b,

fandene amplins mufite dod) ivgendwo Bleiben; e ver-
ftaub fich vou felbft, daf e8 ben quasi sine partibus
eingefesstent beiden Erben su gleidhen Theifen suftel. UI-
pian hat aber diefen Fall BHier bejouders Yervorzuheben
fich) nicht vevanloft gefunbden, weil er fiiv die Beurtheilung
ve3 Rechtsfalles , auf den fidh die Disputation begog, von
Eeitter Bebentung war, Sein Ratfornement it Haver ans-
gefpornen folgendes: «) Recepta sententia ift €8, baf,
toenn von mehuevent Crben einer auf eine beftimmte Sadhe
eingefet ift, diefer Grbe ift, quasi sine parte seriptus
heres, bafi ev aber officio iudicis familiae erciscundae
auf bdie Deftimmbte Sadje befdhrantt wird, weil dey Wille
be8 Grblaffers offenbor ift, bof er s diefe Defommen
foll®1). 3) @ind nunt ywei Erben beide auf Heftimmte Sachen
eingefet, fo find beide al8 sine partibus instituti an-
sufeben; fie find heredes ex aequis partibus instituti;
offenbar aber ift es Wille bes Grblaffers, bdaf jeber bie
Gadye, anf bie ev eingefest ift, aben foll; confequent ift
and) Gier diefem Willen Folge su geben, alfo durd) den
index familiae erciscundae jebem die Sade, auf bie ex
eingefest ift, pugufpreden. p) Segen wir mm fogleid),
bafy bie beftinunten Sadjen die ganze Crbjdhoft exfbppfert,
fo Yaben wir etnen wefentlicy gleidhen Fall, wie derjenige,
iiber den wiv bisputiven, wo zwei Gaben, ber eine auf das
itafifie, bder anbeve auf bas Provincial-Bermdgen, einge-
fest find; alfo ,haec etiam institutio, de qua quae-
ribur, non est repellenda. ... officioque indicis ad-

61) Daft Ulpian diefen Fall als unyweifelboften vovouss
ftellte, ift leiyt Degueiflich; gewif war ev bei weitem Hiu=
figer vorgefommen, al$ bev, dafi alle Grben auf Beftimmte
Sadien cingefeht waren, und Fonmte jo davitber .am erften
eine entchievene Proris fich ausgebildet Jaben. . Vgl. audy
Pavelletti 0. 0. . &, 78.
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tribuentur singulis res, quae adscriptaé sant, erunt
tamen heredes ex aequis partibus, quia nulla pars
adscripta est, b. 1. quasi sine partibus instituti.
Begieht man den evften Sap audh {choun ober vorugdroeife
ober andfdlieflich auf dben Fall, weun affe Erben anf He-
ftimmte Sadhen eingefent find, fo verliert dad Raifoune-
ment Ulpian’s allen inneven Bujommenfang 5%).

Was Ulpian Ylernad) gevabe al3 umpweifelfaften
Rechtfos voranfiellt (o), dad wird beftitigh durd) bas JRe-
foript vou Govdian, weldes ung al3 Ueberbleibfel bes
Gregovionifdien Codey evhalten ift:

Gordianus A. Sextio Juvenali: Ex re certa

62) Man Yat vermuthet, bdie L. 85. cit. fei von den Eompis
Tatoven wefentlid) abgetilvyt worben; indbejonbdere machte fidh
bag @efithl einer Riicke gelfend in dem lebergang von e
au B, nad) benm Worten: Ita igitur res accipietur:
Budholy in b. L. von ber Praelegaten &. 11, Anm. 54.
fhlagt al8 Grpdngung vov: ,Ita igitur res accipietur, si
unus ex re certa, alii ex parte sive ex asse sunt he-
redes scripti. Aliter res se habet, si omnes heredes
ex re certa sunt seripti.* ©ie Grgdngung ift weder
nbthig nod) paffend. Wlpian wollte nidht den Bubbrern
bie verjdyievenen miglichen Fdlle ber heredis institutio ex
re certa erponivent, fondern nur einen unzweifelbaften Sap
povenftellen al8 Yusdgangspuntt file feine Beurtheilung des
in Frage ftehenden Redhisjalles, und ein joldher war es
im, bafy der mit andeven aber ex certa re eingefeste Grbe
wirfli®y heres fei, aber dody nur eam rem erlangte, die
Grbeinfegung al8 foldje gitltig, dody aber die Begugnahme
auf bdie beftimmte Sadie nidht aufer AHt su loffen fel,
Hiernady ift nun, fagt er, ein Fall, wie der vorliegende,
confequent gu beurtheilen. &8 ift immerhin mdglich, baf
bie Gompilatoren etwas abgetiivyt haben; aber bdie Debdut-
tion Wipian’s entbehrt audy fo, wie fie vorliegt, nidht
bes logijdhen Bufommenhongs.
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heredem institutum sic haberi, ac si sine eius
rei commemoratione heres institutus fuisset,
sane officio familiae herciscundae iudicis con-
venire, ut non plus emolumenti consequatur,
quam alioquin esset habiturus, ac si ex re
certa heres institui potuisset, in dubium non
venit ¢3),

Tragt man mun, wie fo derm durd) das iudicium
familiae erciscundae ber beabficitigte Grfoly evielt
wmde, fo ift nidyt eufer Adt ju loffen, daff der ex certa
re institutus heres bodj immer Grbe war, detracta rei.
mentione, quasi sine parte institutus. Su biefer
Cigenfdoft nahm er an dem iundicium familiae ercis-
cundae Theil; in bdiefer Cigenfhoft war er pro parte
hereditaria von felbft Gigenthitmer der certa res here-
ditaria, aber ecben fo aud) aller anderen Grbidhaftfachen,
und besgleihen war er oud) pro parte ®liubiger bev
Erbidjaftafdulbner und Schulbner ver Erbjdhafisgliubiger.
Gollte er mun die gange certa res erhalten und nur biefe,
fo wurbe biefes einfach dadurdh erveicht, daf thim dev Theil-
unggrichter biefelbe gany abjubicivte, bie anderen Grbichaft-
facgen aber bem ober ben Miterben iibevioies; aber 8
mufite ihm aud) fein Wntheil an den Forderungen der Grb-
fdaft abgenomrmen wesben, unb bdied gefthah daburch, dafi
ber Theilungdricdhter thm die Wbtretung derfelben- am bie
Miterben auferlegte ober fie arbitratu suo gous bdiefen
itberivies, worauf bemn bie legten bdie Redjte der Eubidhaft
pro parte suo nomine directis actionibus, pro parte

63) L. 1. Gregor. Cod. de familiae herciscundae et com-
muni dividundo; in Haenel’s Ausg. (im corp. iur.
anteiust. Bonnense) pag. 20. Byl davitber M ith len-
brud) im Comment. Bo. 40. &. 172. f3. Neuner
o 6 O, & 355, f5. Pabelletti a. 0. O. &. 88. fp.
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procuratorio nomine ober suo nomine utilibus actio-
nibus geltend madjen fonuten; und anbrerfeitd, um ben
heres ex certa re vont feistemt ntheil on den Sehulben
per Grbjchaft su befreien, Dbedburfte e etmer Ueberweifung
ver Erbidjaftaidhulden nach ifrem gangen Betrage auf die
Miterberr, o daff diefe die Shulven gan ju ahlen und
porformenden Falled oudy ciidfidhtlich ded Schulbantheild
bes in re certa eingefessten Miterben gegen die Forder-
ungsflagen bder Erbjdhaftsglinbiger af8 in rem suam
procuratores bie Bertheidigung su iibernehnten Hatten ).
File die gefiderte Durdjfithrung bdiefer Audeinanderfesung
fomnte nad) Mnftanden durd) Coutiowen vorgeforgt wer-
ben 82),  Jm Crfolg aber ftand Yiernad) dev ex certa re
institutus eiem Qegatar gleid), eben fo wie nach Nr. d.
(oben &, 411, fg.) der ridhtig eingefepte Gabe, der mur ge-
feifien war, wit einer beftimmten Sache fich ju begnitgen.

3n bem fegten Falle nun wurde ungteifelfoft ein
ftilljweigend angeordueted Fideicommif angenownten, dar-
auf geriditet, daff ber fo eingefetste Grbe feinen gamgen
Grbtheil gegen Ueberlaffung der Dbeftimmtben Sadje vefti-
tuiven folle. @3 ift an fih fehr walhrfdheinfich, daf ber
Fall, wenn ein Erbe gevabesu auf eine beftimmte Sade
eingefest war, eben fo aufgefofit uud behandelt vourbe, unbd
vort diefen Standpuntte aus hat dewn Neuner a. a. O,
bas fraglihe Redhtdverhiltniff in beiden Fillen nad) vor-
juftinianifcgem Redyte gleichmaftiq conftenivt und beurtheilt,
Man Lounte nun denfer, daviad) habe e jened nmftind=
lichen Berfahrens durd) den Theilungsrichter i)t bedunft,

64) Bgl. Arnbdis tn Weisfe’s Redtslexifon III. S. 924.
Anm. 105, (civilift. Sdriften 11 &. 83.)

65) Wie folde aud jonft vielfaltig im Gebraud) waven; Gai.
II. 252, 254, L. 2. §. 5. L. 8. 19. 20. §. 5. D. fam.
ercisc. X. 2, vgl. Pavelletti a. a. O. &. 47. fg.
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fondern fei die gange Sadje einfac) dadurd) erlebigt ge-
wefett, bafR ber auf bie beftimmte Sadje eingefente Grbe
feinen @rbifeil bent Miterben 3u iberlaffen erflivte, wo-
burd) pro parte bdie actiones hereditariae activ wunbd
paffiv ex Sc. Trebelliano auf die Miterben iibergegangen
feiew. Allein e ift wicht zu behaupten, dof in biefem
Toll ba8 Sc. Trebellianum Amwendung fand ), wund
3 formte aud), wenn wmidht die Porielen alles in giit-
“lidgem Wege abmaditerr, das Einfdjreiten des Theilungs-
ridjterd nothivendig fein, damit der eine Grbe bie thn be-
ftimmte Sadje, die ihm als Grben mur pro parte here-
ditaria gehirte, gong ju Gigenthum erfalte, nnd anbrer-
feits ben Miiterben bdie iibrigen Sadjen ber Grbjdhaft, bdie
pro parte hereditaria aud) jenem gehiorter, ausidlieRlid)
sugefproden wiirben. Sodann Yonute es (treitig feirn, ob
jenem bie gange beftimmtc Sadje wirklih gebilhre, ob nidht
padurd) bas NRedit ouf die quarta Falcidia verlest werde,
ober biefelbe gar gur Dedung von Schulben der Erbjdhoft
Derhalten miiffe 87), Uudb zudbem Yomnte e3 fih nad) dem
Sc. Pegasianum audj 1od) exgeben, daf das Sc. Trebel-
lianum feine Anweudung fand und fo zu den befannten
stipulationes partis et pro parte ulaf gegeben wax 68),

Diefen Selpierigleiten wurbe mun durd) eine Berord-
mung Juftinian’s vom I, 529, n Ehr., die bevithmte
L. 13. Cod. de hered. inst. VI. 24., abgeholfer 6°). Sie
erflivte filv beide Falle, wemn ueben andeven eingefepten
Erben certi quidem ex certa re scripti sunt heredes

66) Gai. II. 257. §. 6. J. de fid. hered. II. 23.

67) L. 85. §. 1. D. de hered. institt XXVHI. 5. L. 1.
Gregor. Cod. L c.

68) Gai. IL §. 254.

69) Byl. ven Comment. Bb. 40. S,169. fg. Reuner a. 4. O,
. 384. fg.
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vel certis rebus pro sua institutione contenti esse
iussi sunt, baf biefe eben wur gleidmie Legatarien die
beftimmte Sadje erhalten, die actiones hereditariae aber
acttv unb pofiiv gomg uud alfein auf die iibrigen eingefey-
ten Grben ifibergehen folften. &8 wurbe daburc) jebenfalld
ofueiveiters berfelbe Grfolg ersielt, twie nad) dltevem Redt,
wenn ber ex certa re seriptus heres gegen Mebertveif-
ung der certa res feinen gangen Grbtheil den Miterben
o8 Univerfalfiveicommifp nad) dem Se. Trebellianum 7°)
reftifuivt Yitte; e3 bedurfte jedenfals feines Ginjdjeitens
be8 Theilungdridhterd, um diefen Erfoly herbeizufithren, in-
bent einerfeit jeme Reftitution bes Erbiheild ald gefdhehen
angetorumtent tourde, wobei bavauf, daf die actiones here-
ditariae fiir unbd gegen bie Miterben ftrenge genommen
pro parte stur utiles actiones waven uud der heres ex
certa re seriptus of8 Fiducior ftrenge genotmmen pro
parte sua nod) den Grbjdhafisgliubigern verpflichtet und
mur durd) Creeptio gegen fie gefdhiist war, al8 prafiifd) -
unbebeutend, fein Gewidt gelegt wurde, toshrend bdiefem
andrerfeitd der Unfprud) ouf die gomge res certa fdhon
ohue Abjudication gleidvie einem Legatar juftaud. Abge-
fehen von biefem Erfolge, ber natiielich nur eintrat, wenn
bie eingefessten Grben aud) bdie Grbidaft antvaten, war
iibrigens bie heredis institutio ex re certa immer od)
al8 Grbeinfepung geaditet und ift vem fo eingefesten Gxben
bie Gigenfdaft eives Grben burdy bie L. 13, cit. nidt
abgefprochen, Ymm fid) vielmelr unter Umftimben noch
praftifd) widtig evwetfen 1),

70) Sm . 529 war bie fpiter vorgenommene Bevidymelzung
pe8 Sec. Trebellianum und Pogasianum obev vielmely
Ausmergung bed legten (tit. J. de fideicomm. hered. IT.
23.) nody nidyt vollzogen; bdie L. 13. cit. war nur gewif=
fermagen, fiiv einen befouberen Fall, ein Praccedensd bers
felben. Padelletti a. a. O. &. 83. fg.

71) Neunev . a. O. &. 418, fg.
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Diefe Anffaffung bes Infaltd und gefdhichtlichen Bu-
fommenhangs ber L. 13. Cod. cit. ift nun freilih von
Padelletti o o O. fehr entjchicden af3 unvidhtig
und unbegriindet angefodten worben. Dexfelbe proteftirt
bagegen, Daf bie beiden Falle, welde dort durd) das
Bivtdhen vel unterfdhieden find, auf eine Lunie geftellt
und von gleidhem Gefichtspuntt bemrtheilt werberw, E ver-
wirft zwar eben fo wie Neuner bie Meinung, daf die
LWorte ver L. 13, cit. ,,quos legatariorum loco haberi
certum est mur auf biejenigen, qui certis rebus pro
sua institutione contenti esse iussi sunt, ju beiehen
feien, nicdht ond) ouf die ex certa re scripti heredes;
aber er will nicht zugeben, daf davous auf eime gleiche
Behandlung beider Fille vor Juftinian zu jhliefen fei;
er glaubt, burd) bad Wort ,haberi fei nur die Deinung
ver bamald (b. i ju Juftinian’s Seit) lebenden Juriften
begeidnet, bie ,in Begiehung auf die institutio heredis
ex certa re wiinjdten, dbaf dag vorfanbdeine Redht auf dem
Lege ber Taiferlichen Gefegebung veveinfodht witvde”, und
verfudit dann ben dhavafteriftifdhen Unteridhied wifden
beiden Fdllen nod) ausfithrlidh dargulegen?2). Allein vor-
erft ift jene Grflivung ber angefilhrien Worte der L. 13.
cit. unbeventlfich su verwevfen; fie ift fo gegroungen unbd
innerlid) unwalefdeinlid), dafi bie Anficht des Verfafjers,
wein bdiefe jewe Grfldnung erforbert, {dhon affein deswegen
al3 unbaltbar erfdeint. Gang ungloublidy ift e3, dof
Juftintan ober Tribounian fo wie oben angefithut fich
audgedriidt Habe, wenn er mu eine vage Meimumg, jo
eigentlic) mn etiten legislativern Wunfd) damaliger Juviften
anbeuten wollte, Jene Worte bed Gefepgebers deuten wiel-
mehr an, baff e8 fdon vor Juftinian anecfannt war,

72) Pabvelletti a. 0. O. &. 58 f3. &. 72—87.
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wie foldhe eingejeste Erben, obgleid) dem Namen nad) he-
redes, bod) bem Grfolge nad) gegenmiiber den ridhtiq ein-
gefester Erben nur die Stellung von Bermidhinifnehmern
eimnalymen, Aber bev weiteren Ausfithrung Padelletti’s
find audh fonft nod) nubaltbare Sige eingemifoht. Gr e-
houptet nehmlid)y &, 81, fg., daff vor Juftinian der
Grbe, weldem bie Hevansgabe einer Grbquote mit Borbe-
halt eined beftimmten Gegenftandes auferlegt war, immer
vie Lafte und den Nuen bder Crbidjaft tm Berhilinif su
bem Werthe diefes Gegenftandes getragen, begiehungdmeife
geuoffen hobe. Den Veweid bdofilr finvet er in Gai. II,
§ 255, Aber Gains fogt hier mur: wenn dbem eingigen
€rben nidt mehr al8 3y (dodrans = 9 unciae) ber
Gibjdaft ju veftitwiven auferlegt fei, fo finbe bag Se.
Trebellianum (nidt b8 Pegasianum) Unwendung, und
geben alfo bdie actiones hereditariae pro parte auf ben
Fiveicommiffar {iber; der Fivuciar bleibe swar iure civili
heres ex asse, aber wirfjam finden die actiones here-
ditariae fitv ijn wid gegen ihn wur mehr ftatt nad) Ber-
biltnif der Grbouote, be ifmt verbleibt (die er nmidht refti-
tuict?3).  Daffelbe gilt denn auch eben fo, wemn einem
Theilerben nicht mehr al8 3|5 feines Grbtheild su refti
tuiven anferlegt ift, fei e3 eimem Dritten ober aud) einem
Mitevben, Bou bem Fall aber, wenn einem Grben mit
Borbehalt eines beftimmien Gegenftandes die Erbidhaft ober
fetren Erbtheil gu veftituiven anferlegt ift, fprithit Gainsg

78) ,quamquam heres etiam pro ea parte, quam restituit,
heres permanet eique et in eum solidae actiones com-
petunt; sed non ulterius oneratur nec ulterius illi dan-
tur actiones, quam apud eum commodum hereditatis
remanet’, Diefed commodum hereditatis ift nidts ans
bered ald bie nimyt ber Reftitution unterliegende Erbquote
be8 Fiduciard, 1/, der Crbichaft ober mehr.
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0. a O, gor nidgt, Dagegen wird von bdiefemt Fall in
§. 3 J. de fideicomm. hered. III. 23. gefehrt, daff bdie
actiones hereditariae activ unb pajfiv durd) bie Rejti-
tution gang anf ben Fideicommiffor iibergehen, und dex
Fidbuciar ofue alle Theilnahme davan mir den vorbehaltenen
®egenftand behdlt wnd diefe Veftinunung a8 ewne ,fon=
derbare” erft von ben Compilatoven Bevvithrende Newernmg
angufefen, daju gibt weder die Faffung der Stelle nod)
fouft eine Weufterung ber Quellen ivgeud einen Yulof.
Pabdelletti &. 49 nimmt aber im Refultat daffelbe, was3
er fiiv den eiven Fall Gehauptet, aundy fiir den andeven anm,
werm etner von mefreren Grben auf eine beftimmie Sade
eingefest wor. Diefer oll, obgleidh) er al8 heres sine
parte institutus angefehen wuwbe, durdh den Thetlungs-
rihter mitteld angeordueter stipulationes partis et pro
parte jo gefteflt worben fein, al8 wive ev su einer Grb-
quote eingefest, deren Grife fih nady dem Verhaltniff bdes
Lerthed der ihn augewiefenen Sadie s dem Gefommt-
betrage der Gubfdjaft Deftimmte, fo baf er nach bdiejem
Berfaltnif and) an den Forbernngen der Erbidhaft effet-
tiven ntheil behielt und anbdrerfeitd bie Sthulden dev Erb-
fdjaft su tragen Hatte, So exklavt Padelletti dad Refoript
vort Bordian (oben &, 429. fg. Anm, 63.). Aber wenn die-
fes fagt, baft ber fo eingefeste €rbe ,non plus emolu-
menti consequatur etc.”, fo Tiegt nich)t8 niher al3 dies
ebert fo su verfteher, wie da ,,mnon amplius quam eam
rem* in L. 85, pr. D. de hered. instit. ?4), und damit
ift e8 unvertrdiglich, daft er and) o) Antheil an den For-
bevungen Dehalte, und, wemt died nidht der Fall war, fo

74) Bevgl. oben &. 424. Damit ftimmt oud) Windjdeid a
0. O. fiberein, ber ©. 478 jogar gefteht, bof er Pabdel
Tetti’s njicht iiber bag vor ber L. 18. cit. geltenbe
Redht ,fiic nicht wiel weniger alg eine Kepevei Halte”,
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fonnten ihm aud) nidt bdie Schulben nodh pro parte sur
Loft gelegt werden. Jener Auslegung ded Rejoriptd fteht
ond) fonjt nod L. 85. cit. entgegen. Demn nadh) fener
hatte man confequent in dbem Falle, wenn die beiden ein-
sigen Grben auf beftimmte Socgen ‘eingefest waren, den-
fetben bie Sdulden der Grbjdhoft nah Berhiltnif bes
Werthes der Sadjen jur Luft legen utilffen, als ob fie ju
Crbquoten eingefest wiven, weldhe dem Berhiltnif bdes
Werthes verfelben jm dem Gefammibetvage der Grbjhaft
entfpradjen.  Nodh L. 35. cit. §& 1. aber wurden bden
beiven @ben quasi sine partibus scriptis heredibus
vie Sthulden ber Erbfdhaft 3u gleifen Theilen smr Lft
gelegt unbd die beftimmten Sadjen gleidjwie praelegivte su-
getviefen 72),

Wenn  iibrigens Pabelletti’s Anfihten richtig
wiren, fo wirbe fidh ergeben, baf dod) in der fraglidhen
Begiehung bdie beiden in L. 13. cit. unterihicbenen ouf

75) Die Meinung Padelletti’s, da biefer Fall ald ein von
bem vorliegenden wefentlich verjdyiedener durchous nidht von
gleidyem Gefichtapuntt wie diejer yu beuvtbeilen fei, ift {hon
oben &. 4290. al8 vem gangen Jufamenhang ber L. 85. eit.
nidyt entjprechend abgewiefen worden. Devielbe fithrt aber
nody ai8 cin fdeinbares Argument fir feine Anjicht an,
baf nady Neuner’s Theovie fidh nidht begreife, wavum L.
13. cit. a. €. uod) befonders betont: nee aliguam demi-
nutionem earundem actionum occasione heredum ex
certa re scripforum fieri. ber bled (Rt fich erftens
jthon bataus crfliven, daf dody iure civili die actiones
hereditariae pro parte junddft audy den ex certa re
seriptus heres trafen. Wnd fodanu fonnte e8 audy vor:
fommen, bafy diefer mit ber certa res nidt sufrieden war,
weil deren Werth nicdht eimmal die quarta feines Grbtheils
vecfe, und barum ex Se. Pegasiano nod) weitere Anfpriiche
madite. Und basd ijt durdy L. 13. cit. ohne Jweifel aus-
gefdhlofjen, ;

29
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beftimmte Sachen angewiejenen Crben dem yraftifhen Er-
folge nad) fdhon vor Suftinien einanber gleidftanben,
und der eingige Unterfied unter ihuen Yatte nur davin
beftanden, baf diefer Erfolg bei bem einen dburd) dad iu-
dicium familiae erciscundae, bei dem andeven wach ben
Fegelnt bes Fideicommijfed evjielt wurbe. Vnd dovanf legt
dewnt oud) der genammte Gelehrte S, 75, fg. befonbdered
Gewidht. Allein meined Gradpens ift gor nidt zu be-
jweifeln, daf, wenn einem ber eingefeisten Grben angbriic-
Hdy, offo aud), wenn ftilljhroeigend, ein Fideicommif zu
Gunften der Miterben auferfegt wor, der iudex familiae
erciscundae competent war, aud) biefesd in Betradt ju
siehen, nidht gendthigt war, dieferhald in Rom bdie Par-
telen an ben praetor fideicommissarius zu verweifen,
und vollends, nadjpem alle indicia extraordinaria ge-
worbden waren, nid)t davon die Rebe fein formte, daf, fo-
Gafd ein foldes Fideicommif im Erbtheilungsverfohren zur
Spradje fam, bdie Beranblung bdaviiber jzu gefonderter
extraordinaria cognitio verwiefen erben mufte.

Nad) alfem diefem fdheint miv Nenner’s Theorle,
bie fih durd) die Cinfachheit ber juriftijhen Opevation
. empfiehlt und nod) in RNov. 115. cap. 5. eine Stitge hat,
dird) die Gegenfdinift Pavelletti’s nidht vernidhtet ju
feinr. Wie man aber aud) davitber denfen mag, fo ergibt
fih voch in jebem Fall, oud) nad) bed lepten Anficht, daff
audg einem nidht ausbriidlid) erflivten BVermidhinifiroillen
deg Crbloffers Folge gegeben worben ift, und bad ift der
Standpuntt, von weldem wir auf diefe Erirterung einzu=
gehen vevanlaft waven, @in anbever verwandter Fall ift

f) wenn ein Grbe mit Audnahme einer gewiffen Sade
(excepta certa re) eingefest ift, worin ebenfalls ein fHill-
fdhweigend angeorbuetes Fivelcommift exfanut werben famn,
fet es zu Gunften der Miterben ober aud) s Gunften an=
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verer Perfonen nad Unalogie der oben unter Nr. d. e.
befprodhenen Fille?s),

Ale diefe Fille find hier Hervorgehoben al8 Hefonders
einleudhtende Beifpicle, wie die romifde Jurigpruben; ver
Raiferyeit iiberall, ofue Geftimmee Ansdruddweife su er-
forbern, aus bem inneren Gefalt und Jufammenhang dey
Teptwilligen Berfiigungen den Bermichtnifiwillen des Evb-
loffers zu erfenmen und jur @eltung su bringen befliffen
wor; unb bied wird denn qud) fonft nodh durch eingefne
Cntfdheidungen Deftitigt?7),

5) 3u ber bisherigen Grirternung Bat fidh geseigt, wie
et Bermddtnif beftehen Famn, ofhune daf in ber Anorduung
deffelben devjenige, auf beffen Bortheil s DGevechnet ift,
genannt witd %), Der gewdhulige Fall aber ift, daf ber
Bermidgtnifnehmer in ber betreffenden Willengertirung.
begeidjnet wird. S diefer Beziehung finbet auf die Ber-
midtnifnehmer Anwendung, was an anderem Orte von
ber Begeidimung ber eingefeiten Grben gelehrt worben ift ).
B Beyeidnung bes Bebachten wie aud) des Befdhwerten
fonm widt nuv bder Name dienen, fondern audj jedes an-
beve Merfmal, weldies auf eine beftimmte Perfon Hinweift,
uth 8 fhadet and) wicht, wenn einer jonft geniigenden
Begeidymung der Perfon eine unridtige beigemijht ift, fo-
fern nue gleichwofl eine Giunveidjeud beftimmte Begeidhnung

+

76) Bergl, oben S. 42 fg., audy Bh. 40. &. 166. fq.

97) Beegl. L. 89. §. 8. D. de legat. I. L. 38. §.8. D. de
legat. IIL. L. 19. §. 1. D. ad Se. Trebell. XXXVI.
1. — L. 87. §.8. 4. D. de legat. III. — L. 15. §. 1.
D. de usu et usufr. leg. XXXIII. 2. L. 44. §. 9. D.
de legat. I. L. 10. D. de serv. praed. urb. VIIL 2,
Byl. audh oben S, 185. fy.

78) Byl. audy oben Bbd. 46. &. 472 fg.

79) Byl. ven Comment Bb. 40. §. 1442, &. 194. fg.

20%
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vorfiegt 80), Was von ber Perfon bes Bedaditen, bas gilt
ebenfo aud) von dem Gegenftande des Bermidjiniffes. &3
ift erforderlich, geniigt aber aud), bof bdiefer anf erfennbare
Leife bezeichuet fei, und e8 fhadet and) dabei nidht, renn
eine unriditige Begeidung fich einmifht, wofern uur ab-
gefebent vor diefer nod) mit Siderheit u erfenmen ift,
wad vermadjt fein foll®'). Ueberall aber wird voraus-
gefest, bafp mit dem Ausdrud eines Willens aud wirklicher
BWille bes Crbloffers juformmen ftimme; im Fall er-
wiefenen Widerftreited wifdhen Ausbdbrud und Willen BHat
jemer feine Rraft, und, was der Grblaffer wirflich gewollt
Dat, tritt widht in Wirkfambeit, reil e3 nidjt audge-
brivdt ift 82),
§. 1523 .
Bermidyinif durdy Bertrag.

Dag Bermidhtniff (Vegat ober Fibeicommif) ift nady
romijdem Redht, eben {o wie die teftamentarifhe Crber-
nenmung, eine einfeitige unbd im wahren Sinne desd Wortes
legtwillige BVerfilgung bes (finftigen) Grblaffers, 8 ift
ftetd bem willfiiclichen Widervufe bed BVevmidhinifgebers
mnteroorfen 83),  Daburd) ift nidht ausgejdhlofien, baf der

80) L. 88, pr. L. 34. pr. D. de cond. et dem. XXXYV. 1.
§. 29. J. de legat. IL. 20.

81) §. 80. J. de legat. IT, 20, L. 17. pr. §. 1. D. de cond.
et dem. XXXV. 1, L. 10. D. de auro arg. leg. XXXIV.
2. L. 1. § 8 D. de dote praeleg. XXXIIT. 4. L. 7.
§. 1. Cod. de legat. VI. 87. Bergl. Bb. 46. &. 93.

82) L. 8. D. de reb. dub. XXXIV. 5. L. 4. pr. D. de
legat. I. L. 9. § 1. D. de hered. instit. XXVIIL 5.

83) Der befannte Sap: ,,Ambulatoria enim est voluntas
defuncti usque ad vitae supremum exitum® wird ge:
vabe in Begiehung auf Vermddytniffe audgeiproden in L. 4.
D. de adimend. et transfer. legat. XXXIV. 4.



De legatis ot fideicommissis. 441

Bermdditnifioille woht aud) vollfommen wirtfam in Form
cined Bertraged erflirt fein fann, Solbaten #m Felbsug
fonnten nad) rdmifdem Redt, weil iiberhoupt nidt an
eine Teftamentsform gebunden, audh in Bertragsform giiltige
Teftamente ervidhten ®4), unb, wie fie in diefer Weife iiber
ihr ganges Bermigen lestwillig verfiigen fonnten, fo ift
fein Bweifel, daf fie in gleidher Weife aud) ein Bermidhinif
wirffam anorbuen fonnten. So Yange fiix Fidelcommiffe
itberhaupt nod) nidjt eine beftimmte Form (Bujiehung von
Beugen) vorgejdhricben wor, fonnten aud) Niditfoldaten in
. Gouvm eines Bevtrages wmit bemjenigen, den fie Debenten
wollten, ein Vermidptnif anorbuen, in fo fern fih davin
ber Bermidytnifwille ficher ausfprady; und nadh Juftinta-
nifthem Redte it ungroeifelfaft ein vollfomumen wirtames
Bermidytniff angunehmen, wenn der Erblaffer unter Ju-
sichung von fimf Jengen einem NAnwefenden ein BVermidhinif
vort beftimmtem Betrag aus feiner Crbjdhaft sufagt, diefer
audh baffelbe danfbar acceptivt, wnd dariiber cine von ben
fitnf Beugen unterfdriebene Urfundbe angefertigt wirb.
Ullein e8 fehlte nadh romifhem Redht folder Willensver-
fiigung bie darafteriftifhe Wirfung bes Bertrages, daf
daburd) der Wille gebunden wirh, und, weun aud) aus-
oritdlid) erflirt war, daf die evtheilte Bufage unverbriich)-
li) gehalten werben folle, Jo war badburd) doch nicht ber
einfeitige Bivervuf bed zugefagten Bermidiniffes ausge-
fdloffen, fo wie jeder ber betben Solbaten, weldle basd in
L. 19. Cod. 1 c. erwihnte Pactum gefdhloffers Batten,
willfiirlid) fein darin nad) Solbatenvedit entfaltened Teftas
ment oieder vernidhten unb einfeitig ein anberes Teftament -
ervidpten fonmte, €r gab nad) rbmifdem Redht fein ver=
trag8mfig binbenbes Bevmadjinifl, wie feine vertragdmifige

84) L. 19. Cod. de pactis IL 3.
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Grbeinfesung. Nad) JuftintanifGem Redht fann ollerdings
Jemand oud) durcd) Bevtrag feine Fiinftigen Erben ju einer
Leiftung verpflichten, fo bdaf ev felbft unwidervuflidh) daran
gebuuden ift, die Obligatio aber erft nad) feinem Tobe in
ber Perforr der Erben wivfjames Dafein gewinnt 83). Den
Bwed ved Bermidhiniffes, Beglinftigung einer Perfon durd)
unentgeltliche Buwendbung eimes BVermbgensvortheild auf
den Todesfall, nur juv Laft der Grben, fann won aud
auf foldhe Weife erveidjen. Aber bied ift nidht Legat ober
Fidelcommmif, uidht nodh den vom Vermddyinif geltenden
Grundfagen zu beurtheilen, Die DObligatio haben bdie
Grben wie jede ambere vom Erblaffer contrahivte Schutd-
verbindlidyfeit su trager, und anbeverfeitd gefhit aud) bdie
entfpredjende Forberung, wo nicht ein befonberer Grumd
entgegenfteht, auf bie Grben dedjenigen, bem bie Leiftung
verfprodjen worben, iiber, mog ex vor ober nad) dem Vey-
foredjendent geftorben fein. Ju diefer Begiehung Fann fe-
doth Die vertragsmifige Juroendung ded BVermbgensvor-
theil3 bem Bermichtnif gleidgeftellt wevben, inbdem deren
Redtdbeftand an die Bedingung gelniipft wirdb, daff ber
Begitnftigte dben Geber itberlebe. So geftaltet fid) die un-
entgeltlihe Buwenbdung ded Vermigensvortheils ol Sthen-
fung ouf ben Tobesfall ober von TobeSwegen, mortis
causa donatio, die mit dem Bevmdidiniff nahe vermandt
ift8s), Sie fann in der Weife vorgemommen Yoerden, daf
dem Empfinger ber Schenfung fofort ein beftimmtes Recht,

85) L. 11, Cod. de contrah. stipulat, VIII. 88, L. un. Cod.
ut actiones et ab heredibus et contra heredes incipiant.
IV. 11. § 18. J. de inutil. stip. IIL, 19. vergl. Gai.
IIL. §. 100. 117, 158, 176,

86) Dig. de mortis causa donationibus XXXIX. 6. Cod.
VI Daritber ber Commentav zu Hellfeld §. 1707—
1712,
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3 B, und nomentlidh bdad Gigenthum einer Beftimmien
Sadye, itbertragen wird, aber unter bdem in der Schenfung
al8 mortis causa donatio ftilljdjeigend enthaltenen Bor-
behalt bes Riidfallz, fall3 der Schenfer den Befthentten
itberfebent foffte (vefolutiv bedingt), ober audh fo, daff basg
Redit nur gewdhrt wird unter der Bedinging, wemn der
Befdentte ben Schenfer iiberlebe ober wenigftens biefer
jenen midt iiberfebe®”). Diefe Schenfung Toun audh, toie
jebe Schentung, in dem blofen Berfpreden einer Reiftung
beftehen, beffen Crfitllung dann nidit mehr Schentung ift 88),
fo boff al8baun bie Obfigatio aus dem in ber leptgenann-
ten Weife bedbingten BVexfpredien erft nacdh dem Tode ded
Sdenters in der Perfon der Crben Heg Schenfers ihren
Anfang wimmt %), Solde Sdentiung auf den Todesfall

87) 1.2.20.82. D. L ¢c.

88) §. 2. J. de donat. II. 8 L. 36. §. 5. Cod. de donat.
VIIL 54 L. 12. 22. 83. pr. D. eod.

89) RNad) vovjuftinianijhem Fechte mddyte ous diefem Grunbde
wobl bie Gitltigleit einev mortis causa donatio burdy Ber-
fpredhen begweifelt wevben. QJubveffen ift fdhort in gwei Di-
geftenftellen (L. 84. 85. §. 7. D. L. ¢.) bie mortis causa
stipulatio eine8 annuum angejithrt und nad) Festus voce
mortis causa jdeint jhon Labeo Hiderhaupt die mortis
causa stipulatio anerfaunt zu Gaben. Bgy Savigny
Gyjtem des fheut, R. N. IV. &. 249. not. z. Die dort
audy angefiihrte L. 11. D. de dote praelegata. XXXIII.
4. gebort aber nicht hiehev; die dajelbft berithrte mortis causa
donatio beftand bavin, bdag die Frau als Veftellerin der
Do fiiv den Fall der Eudigung der Ehe durdh ifhren Tod
einen Anbeven bie Reftitution der Dos vom Wanue ftipus
liven Yief, und biefer promittivte ja wicht post mortem
snam.  Nad)  Suftinianijhem  Redte aber wire audh
ofne jene Belegitellen itberall Yein Bweifel mehr mbglidy,
bafy audy burdy blofes Bevfpredien eine mortis causa do-
natio vollyogen werden fann. Bgl. oben Amm. 84.
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ift nun dem Bevmidjtniff oud) in der Beziehung und darum
vollends nabe verwandt, boff regelmifig bder Sdenter
bi8 ju feinem Tobe, ebent fo wie der Erblaffer, basd fdhon
angeorbnete  LBermidjinif  willkilrlich widerrufen fann,
Darum find denn bie widtigften gefeslidhen Beftimmungen
iiber Bermddiniffe andh ouf Schenfungen von Tobedwegen
ibertragen und felbft aud) in Anfehung bder dufeven Form
ber bagn erforderlichen Willengertlirung des Schenfers bie-
feloen im LWefentliden den Bermidhiniffen gleichyeftellt
worben ®%),  Anuf dbag Redyt willfiirlidhen Wiberrufed aber
fonn- ber Schenfer wirkfom verzidhten®’). Wnj diefe Weife
fornte offo fhon nach rémifihem Redyt Jemanben ein ficherer
LBermbgensvortheil von gleidemt Jubalt, tole ber eines
Bermddtniffes, auf den Todesfall bed Gebers sugemendet
werden, mur aflein bavon abhingig, daff der Tepte nidht
jemen itberfebe.

Qm Yeutigen gemeinen Redht ift mum aber der rd-
mifdhe Grundfas, daff in Begiehung auf feine finftige Be-
evbung ber Wille ded Exblaffers nidht durd) einfeitig un-
toiberruffidhen Bertrag gebunden werben Fonme, verbdringt
worbert. Durd) Prozid und Wiffenfdhaft ift der Erd-
vertrag s gewohubeitdredifider Geltung gelongt, ein
sweifeitiges Redjisgefdift, wodurd) Semand itber die Grb-

90) §. 1. J. L ¢. L. 4. Cod. de m. c. donat. VIII. 57.
ogl. Savigny a. 6 O. S. 261. fg. Aendts Panod.
§. 589. 500. Winbdjdjeid Pand. §. 369. 675. 676.

91) L. 18. §. 1. L. 85. §. 4. D, de m. ¢. donat. XXXIX,
6. Nov. 87. praef. cap. 1. Sdyenft Jemand mit Rie:
fiht auf feinen Todesfall o, daf die Schenfung in Feinem
Fall wiever viidydngig werben foll, audy nicht, wenn dev
Befchentie vor dem Sdyenter ftirbt, jo ift vas nidht mebhr
bie eigentlidye mortis causa donatio, fondern gleidh jever
inter vivos donatio, beren Guiitllung nur auf die Tobes:
aeit bes Schenfers Ginausgefdyoben ift. L. 27. D. L e.
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folge in feinen fiinftigen Nachlafp Beftimumngen tuifft, bie
er al8 vertragdmifiig bindenbe wnidht mebr einfeitig durd
anbere Willensanordrungen aufheben faum, 8 liegt darin
eine Griermung von Erben durd) den Willen e (Filnf-
tigen) Grblafjers, wie die teftamentarifdhe Erbeinfesung eine
folche ift, von biefer nur daburd) verjhieden, bdaf fie nidht
wifltiislid) suritdgenommen twerden fann; man nennt dad
Redytagefdhift dafer paffend Erbeinfesungdvertrag °2), Wenn
wun foldhergeftalt die Gefamminacifolge in fein Bermigen
Jemand burdy binbenben Lertrag beflimmen fann, fo fheint
3 fidy faft von ferbft su verfiehen, vof in gleidher Weife
aud) eine Eingelzumendung aud der Erbfdhajt af3 mbglidy
anguerfennen fei, ober, mit anbeven Worten, daf audh ein
LBermidtniff mit analoger Wirkung vertragdmdfig wmilffe
ervidjtet wevden founen, und fo Hat denn aud) der Gelefrte,
ber uerft bad eigentlidie Wefen ves univerfeffen Erbver-
trages, weldes burd) die Venemming Erbeinfepungs-
vertrag begeidhuet ift, genauer entroidelt Hat, dem Exb-
einfepungdvertrag gegeuitber einen Bermidyinifvertrag an-
exfannt, toie man friiher einen finguliven Grbverirag dem
univerfellen entgegenfeite °3).  Dagegen ift jebod) Wiber-

92) Das wahre Wejen bdiefes Erbvertrages ift juerft grindlich
entwictelt und feftgetellt worben von Soly. Ehv. Hafie
im Rbein. Muf. fiir Jurispruden; I1. &. 149—218. G
neunt ben Bertrag, durch weldhen ein (divefter) Grbe er-
nannt wird, ,Beerbungsvertrag” (im engeren Sinn), aber
andy fdhon (S. 150.) ,Crbeinfehungdvertrag, und biefe
Begeidmung -ift nadh) Befelev’s Lehre von den Erbyere
tedgen (@dttingen 1835—1840.) mit Recdht a8 bie pafjen=
dere vecipivt worben. Byl . Hartmann, ur Lebre
von den Grbvertrdgen und von den gemeinfdyaftlidien Te=
jtamenten. Braunjdweig 1860. &. 1. fg. Gerber,
beutfches Privatvedst §. 257—259. (10. Yufl. &. 701. fg.).

93) Hajfe a. a. O. &.150. 218. und Bbd. 3. bed Riein,
M. S. 15—22.
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fprudy evhoben wordenr, umd 3tar von folden, bie den Grb-
einfegungsverirag vollformmen anerfermen °¢), Den foge-
nonnten Bermddjtnifvertrag Hat man al8 eine faft voefen-
lofe Efinbung verurtheilt, an weldjer ihre Runft zu ver-
fudien die Theorie midt bie Unfgabe Habe, wenngleidy ex
ficy theovetifh voohl denfen loffe. Das Bebiirfnifp des
Fedjtalebens, fogt man, fei durdh die mortis causa do-
natio und bie Schenfung unter Lebeden mit Hinaugge-
fdhobener Grfiilung 1wohl gentigend befriedigt. Und aller-
bingd bas muf jugegeben werben, baff ein prattijdhes Be-
bilrfniff die Anmabme bes Bermadhinifvertrages nicht gerade
forbert: fommte dod) aud) ber Erbeinfesungsvertrag ofne
erhebliden Nadhtheil preidgegeben mwerben, twie ihn jdhon
bag oefterreichifihe biiegerlidhe Gefegbudy, ausgenommen fiix
Chegattert, nicht fennt, Allein, wemn der Crbeinfepungs-
vertrag anecfannt ift, fo erfdjeint e8 al8 eine smleidliche
Jnconfequeny, dem Bermidjinifivertvag die Anerfennung ju
verfagen. Die in jenem enthaltene Crnennung eines Erben
unterfdeidet fic) von ber romifdien Grbeinfepung roefentlich
nur dadurd), bdaf fie wnicht willtirlich wibevrufen twerden
fann: warum denn foll nicht oudh bei eiven Bermadinif
die Ausfdhliefung willkiirlihen Widerenfes mioglich fein?
Ber fiir feinen gomgen Nodhlaf unwiderrnflih fich einen
Crben ernennen famm, foff bod) midyt in gleichbindender
Weife ein beftimmted Bermbgensftii, einen beftimmten
@elvbetrag aus feinem Rodjlofi, einer Perfon vermaden
tomen? Das vomifde Recht Bielt fitv Crbeinfegungen wie
fike Bermdidytniffe gleiheviveife an dem Grundfoy feft, vof
burd) Bertrag nicht der Wille bes Grbloffers gebrmden,
bie willfiirlide Aufhebuig einer leptwilligen nordmmyg

94) Befeler 0. 0. O. II. 1, &. 221, 2. &. 109. fg. Ger:
ber a. a. O. § 257, UAnm. 5.
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nidyt ausgefchloffen werben ¥oune; duvdy die Anfnafhme bdes
Grbeinfepungsvertrages iwiive jener Grunbdfog in Begiehung
auf die Grmenmung von Grben aufgegeben; und beiiglich
ver Bermddyiniffe wirve er aufredit erhalten? Dasd, mbdjte
wman denfen, fei bod) ein wunderlides Redt. Nun fagt
maon gwax, neben mbglider unwiberruffidher Schentung auf
ben Tobedfall aud) nod) ein unwidertuflidhes BVermadhinif
alg mbglih) suzulaffen, fei Ueberfluf, Aber pwifden bei-
bent befteht dod) moch ein nidht umerheblicher Untevidhied.
Das Redht aus der erften ift nur bavon abhdngig, daf
ber Sdjenter ben Befdentten nidyt iiberlebe; fobald bies
entfdicden, ift diefem bas Fedjt evworben und geht fofort
oud) auf deffen Erben itber, ober wirh eigentlid) mur den
@rben exworben, wenn Sdenfer und Befdjentter als gleich-
jeittg verftorbene amgufehen {ind 2%); dbamit bag Bermddyt-
nifirecht den Erben bes Bebadhten zufomme, wird wefent-
fidh vovandgefest, doff der Yepte nid)t antequam dies le-
gati cessit geftorben fei *6). Dies ift nun gwar vou
Betner Bedeutung, wenn dle Sthenfung auf den Tobesfall
mw in elnem erft nad) dem Tobe ded Senters zu erfitl
Tenden Berfpredhen beftand, wornad) min erft eine unbe-
bingte Forberung bes Befdjentten ober feiner Grben {idh
exgibt; denn Dei Bevmachiniffen ift Regel: ,dies legati
cedit mortis testatoris tempore*; wenn affo der Bey-
wmddytnifuehmer mue den Bevmidjinifgeber itberlebt, fo ift
aud) deflen Crben da8 Vermidyimifivedht gefichert, Aber
b3 Bermidhinif fann an eine Bebingung gefniipft fein,
beven Gxfiillung sur Beit des Tobes ded Bermichinifi-
geberd nod) su evwavten ift; dann gilt bdie Regel: ,dies

95) L. 2. in f. D. L. ¢. L. 26. eod. of L. 32. § 14. D,
de donat. inter vir. et ux, XXIV, 1.

96) Dig. quando dies legatorum vel fideicommissorum cedat,
XXXVI 2.



448 90.—-82. Bud. §. 1523, o

sub conditione legati cedit conditione existente“;
ber Bevadhte muf die Erfilllung ver Bedingung erleben,
bamit bad Bermachinifredit ouf feine Erben fibergehe, Iun
famn aud) ein auf den Tobesfall gemachtes Shenkungs-
-verfpredien nodh an eine andere Bedingung gefnilpft fein,
die qur Beit be3 Tobed ded Schenfers mnod) nidht erfirlit
ift; bavaus ergibt fid) denn nach den Regeln, bie von bder
mortis causa donatio gelten, fofort durd) den Tob bes
Sdienters eine nur mehr von der Grfitllung der anderen
Pebingung abhingige Forberung, die als bedingte Forber-
ung aud) ouf die Erben bes Befdhentten iibergeht, wenn
biefer bie Grfiiffung der VBebingung nidht erlebt. Das
wive benn bod) ein widht gamy unerhebficher Unterfehied,
Unb ba3 ift nidt die eingige Berfdhiebenbeit swwifdhen der
mortis causa donatio und dem Bermiichtnif °7); wemn
mant aber iiberhaupt nod) bie regelmifige ividerzufliche
Sdjentung auf dben Tobedfall und bag Vermidhtnif aofs
verfthicdene Redisgefhifte anfieht, fo muff man eine Ber-
fdjiebenteit swifdhen beiden and) nod) anerfermen, wenn bei
Betderr der willfinfidhe Wiberruf bdes Schenters und Ber-
midtnifigeberd ausgefdyloffen ift, wie e8 nady rimifdem
Redyt fdhon bei der Scenfung auf den Tobesfall der Foll
fein formte, nad) Yeutigem Redht audh bei Vermidhtniffen
al8 moglid) cben behouptet wird. Man fommt alfo tummer
mwieder auf bie Frage suriid: wie fanun ein Redjt, bas eine
unwivertuflidhe Erbernennung anerfennt, bet Bermadhinifen
die Wusfdhliefung des Wiberrufes fitr unjuldffig erfliven?
Die Grbeinfepung fannt, wie oben S, 416, fg. befproden
toude, eine heredis institutio ex certa re fein umd
fot damn nadh) Umftdnden im Grfoly nur die Wirbung

97) Haffe a. 6. O. II. &, 843. fg. IIL &. L. f3. Sa-
pigny a. o O.§ 273, Arndts Pand. §. 590. not. o—u.
Unger das oefterveid). Grbredht §. 77. anm, 5. 11—14.
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eined BVermidtuiffes: wie ol e8 nun nad) dey Anficdht
perjenigen, welde von einem Bermidyiniffvertvag itberhaupt
mdts wiffen wollen, damit gehalten werben, wenn vertrags-
weife Jemand jum Grben auf ein Beftimumtes Gut ernannt
ift? Nochdem bder Crbeinfetungsvertrag anecfarmt ift, muf
man ofne Bweifel sugeben, daf e8 ein giiltiger Grboertrag
fei, wenn vorfer wollzogene teftamentarifhe Crbeinfesuugen
burd) Bertvag fiir unabinberlich erflirt wnd fo dem Wi-
berruf entjogen werben: man fieht nidt ein, warum nidht
aud) in Unfehung eined in eiver Yepten Wifendorbmmg
enthaltenen Bermidhtniffed durd) Bertrag bdaffelbe foll 3u
ersielen fein; wirh bdied aber eingevidumt, fo wird bod), ab-
gefehen bavon, daf €8 wun nicht mehr in dad freie Belie-
ben bed Bevmidhtniffgeberd geftellt ift, dle Natur jener
Willensverfiigung nicht alterivt; fie ift ein unwidberruflidh
gewordened Bermidtnifi, nidt jept eine Schenfung anf den
Tobesfall, und unterliegt den Grumdjigen von Bermiidyt=
wiffen, ausgenommen fo tveit al8 diefe dburd) die vertrags-
mifige Unwideveuflichleit alterivi werben,

€8 war affo ein ridtiger confequenter Gedante, neben
ven Beerbungd- ober Erbeinfepungdvertrag den Bermicht-
wifivertrag zu ftellen, @ine Crfinbung fam ber etne wie
ber anbere tur halbwahr genannt werben. Hiitte fid) nidt
fhon Yangft in der gemeinvedhifidhen Doftrin bdie Unficdht
geltend gemodyt, baf bder romijdhe Grunbop der Nidtigleit
vertragdmifiger Regelung der finftigen Grbfolge durd
bagd neueve Redit gebrocdhen fei, und wire widt demmady
ein fogenanuter univerfeller Srbvertrag al3 ein gitltiges
binbendes NRecdytsgefd)ift lingft anevfamt worden, wie un-
vollfommen aud) die Theorie daviiber fid) ausgebildet Hatte:
niemald witbe Hajje’s theovetifhe Conflruftion bdiefes
Redyt3gefchiifts es vevmodit haben, wirklic) praftifches Redst
a evzeugen. €3 war muv wiffenfdoftliche Bewdltignug
bes objeftiven Redtftoffes, welde er verfudt und fiegreidy
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durdigefiihrt hot. Cben fo wie ein univerfeller Erboertrag,
vielfeidht nod) entfdhiedener, war aber aud) ein fogenanmter
finguldrer, b, 1. ein Vexmidtnifvertvag, Tingft vor Hafie
girr Unerfenmmg gefongt, und bdie wiffenjdoftliche Con-
ftruftion be3 erften mufte dbaun confequent and) anf den
fepten anafoge Unwendbung finben. Unbdb jo iwird beun
aud, gegenitber den gwet beriihmten Germaniften, in Ueber-
einftimmung mit Haffe von bder Melhrzall ber beutigen
Redhtsgelefrten nebenr dem Erbeinfesumngsverivag der Ber-
mid)tnifivertrag af8 ein eigenes giiltiges RedhtBgefdhift des
Deutigen gemeinen Redhtd anerfannt *8), Was mm bdie
Form bdiefes Bermidhtnifivertrages betrifft, fo rwird af8 die
Berrfdhenbe Lehrmeimmg angegeben, dof dafily ,ivgend welde
Form* fo tenig iwie fiir den Erbvertrag erforbert
werde °9),  Uber mit Redjt Hat Haffe das ein monftro-
fe8 Redyt genount, weldhes fiir eine widerruflihe Erbein-
fepung die firengfte Form erfordere, fiir eine unwidervuf-
lidhe die lapefte Form, einen formlofen Bertvag, al3 ge-
mitgend gelten laffe '°°). Und baffelbe fann man in Be-
treff bes BVermidhtnifivertraged fagen: ju wirfamer Erridt-
ung eined wiberruffichen Bermichtniffes foll die Buiehung
von fiinf Beugen erforderlich fein; aud) fiir die wiberruf-
fide mortis causa donatio ift bie gleiche Form vorge-
fdvieben; ein unwiverruflihes BVermddyiniff aber foll duvdh

98) Albredst in dben frit. Jaheb., von Ricdgter u. Sdhnei-
ber Jahrg. VI &. 325,834, Walter, deutfdes Privat:
vedht § 433. Bluntfdli, deutidhes Private. §. 196., und
vorzligliy Havtmann a. o . S 73—84., fobamnn
HArndte in Haimerl’s BVierteljahridrift fiir oveftevveid.
Redyts: und Staatdwiffenih. VIL &. 280. fg. (civilift.
Sdyeiften I &. 196, f3.)0 Unger o a. O. §. 77.
YAnm. 18. Windjdheid Pand. §. 632.

99) Windvideid Pand. a. a. O.

100) Hajfe im Rbein. WMuf. IL. &. 191.
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formlofe Mebereinfunft vollformmen twirfjom evvidhtet werben
fonnen! Solthem Redjte ift mun die Theorte Partmann’'s
entgegengetreten, Ste erforbert filv einen gitftigen Erb-
vertrag eine Grbernemtung, die an fih of8 widberrufliche su
Redt beftehen founte, durc) den BVervirag aber umwidberruf-
ld) gemadht wird. Und eben fo ift gu eimem giiltigen
Bermidynifvertrage ein ald wiberruflidjes gitltiges Ber-
midtif erforderfich, bei weldhem mur durd) den Bertrvag
bie Wiverruflichfeit ausdgefdhloffen ift ). Somit ift aud
bei bem Bermidjtnifvertrag vegelmifig die Form-Vorjdhrift
der L. 8. § 8. Cod. -de codicillis ju Deachten, ber
aud) ein foq. Oralfideicommif ift al8 vertragdméfig un-
widersuffiches miglich. LWenn in Gegenmart ded Hinfiigen
Grben und mit deflen Wiffen der Erblajfer einer anberen
Perfon vertragdiweife ein beftimmtes Bevmid)tniff umvider-
wflih gufagt, fo ift davin ofme Jweifel ein wirfjomes
Fiveicommif anguerfennen wubd fanmn der Befdpwerte, weun
ev e8 in brebe fteflt, burd) EibeSautvag baffelbe amzu-
evfennen ongeholten werben, Doffelbe muf aber andy gel-
ten, wenn ber Crblaffer erft hinterher von dem mit dem
Bermidtnifnehmer gefdloffenen Vevtrage dem befdhwerten
Grben perfonfid) Sunde gegeben und bdas darin ugefagte
Bermddhtnif ju entridhten ihm anbefohlen Hat.

Was dbrigens bie Folgen der Unwiberruflichleit bdes
vertragdmifigen Vermidiniffes beirifft, fo ift daviiber ein-
gehender st Handeln bem Commentar zu Dig. lib. XXXIV
tit. 4. vorzubehalten.

DA 6D S5 & 44 fg. & 79. Damit ftimmt audy
Windjdeid Pand. §. 541, eigentlich fibevein, indem er
anectennt, bep Havimann ,mit guten Grinden” gegen
die berrjhenve MWeinung fidy ertlict habe. Bgl. Arndis
a a O. & 281, (civilift. Sdriften I &. 198.)
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Beridtigungen.

%u . 46. (Bv. 1) &.5. 8. 14. ftatt Rehre lies Redyte
—_ 5. 8. 21, ver Ustitel Legat erjdeint jept in ded Ber-
faﬁerc geiammnuen civtliftijden @d)rlftcn (@tutmatt 1878) als
Rr. 50, im 2. Banve. — . 14. Aum. 31. 8. 8. ijt vas Komma
nady d‘m“)quq 3u ftreicben & 16. W, 86. 3. 2. lied do
leg ©. 47. ftatt L. 23. pr. Gies L. 21, pr. —

o 47, o, 5. B 52 it. finm. 25, 1 ©. 14. %nm. 30, —
@ 68. (mcbt 58) 2.20. jege zu entrld;ten Lhabe? —&. 115,
3. 26. fi. L . 3. lies L. 49. §. 2. — &. 119. Anm. 36.
lies @rud)ot II — ©. 140. 3. 20. I\cﬂ praestabitur. —
S. 220. Anm. 18. jt. 405. L. 205. — &, 228. Anm. 36. 3. 15.
it Die L vie — & 365. 3. 24 ft penjenigen L dem:=
jenigen — ©. 442. Nnm. 16. 8. 4. . zum Bortheil dev
Grben dejjelben. — &, 507, % 16 I E)tebenenmnber,
Berufen und 3. 17. jenen ft. jenem — &. 522, 3. 27.
nom

%u %b 47. (35.2) 8.4, 3.12. it dmeizety | dmouzsly
— ©. 47. 8. 6. v. u ft. genitgenden L genuqeuber -

- . 384»uft auf L audy — &, 8 722} ieee

visum est*. &. 97. 8.2. ft. eum [ cum — 6

u. nady Miterben fein Komma, — €. 101, B.22. L consul-
tum®, — &. 117. 8. 19. nady namentlid Fein RKomma. —
©. 125. Anm. 21.° 3. 4. 5. [ praeter partes her ded. —
©. 127. 8. 10. lies §. 1521, ¢, — &. 165 3.29. ft.
B und € fies € und D — S.226. 3. 5. i. de legat II.,

- S, 238. 3.25. t. emgefe[)rtenl umgetehrien — &. 342

. 15, 1. Titio lego“. &. 250. 3. 1. 2. v. u, lies, wie aud
arbon hiev die omnes in bemjelben Sinne verjtand,
wie in L. 124. c¢it. — &. B, 7. ft. wo died aud
lies wo audy dasd lepte — @ 268, %Anm, 60, [ XXIX.
7. — ©&. 299. R 4. fele. ftatt? — &, 305, Anm. 7. ft. das
L bes — & 311 3. 14. uacb nuncupativi unp 3. 18.
nady conficitur ein, — &. 812. B. 8. nad Ltblaifu bag,
und 8. 12, nady verjtehe bms" 5u flreihen. — &, 317, 3. 10.
110 it gebrvadt [ gebrandt — S. 819, Anm. 23. % 4L
Hermogen, — ©. 321. %um. 26. B. 8. ft. ben L. ben -—
&. 327. Ynm. 35. B. 8. L relictum — &. 330. 3.8
bem [ den und B. 6. quidem jt. quidam — &. 338, 3. 7. 8
I. dis-cretum infortunium und R. 26. einer ft. einen —
&. 875. 3. 10. [. expetat — &. 383. 3. 18. ift noster u
ftretd.)en — ©.405. 3. 14. lie8 msula.mu 3. 19. immerito —
409. 3. 17. L 7-91/30'80:; &, 410. ¥. 25. ft. anbeven
J. anbere — ‘G, 412, 3. 6. L. peto pro part — &. 417.
3. 12. ft. nur L nun — &, 484, 3. 14. it. voun L por —



